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Doskonale wiemy, ze wszystkie nowotestamentalne opowiesci
i wynikajace z nich prawdy wiary, a ostatecznie caly sens istnienia
chrzescijanistwa i Kosciola, opieraja si¢ na fundamentalnej tezie:
historyczna postaé Jezusa z Nazaretu, zwanego Chrystusem, to
wcielony Bég, ktéry stal si¢ jednym z nas, by zbawi¢ ludzkos¢ —
Bég-Cztowiek. Teza ta, dla chrzescijan oczywista, w srodowiskach
religii niechrzescijaniskich budzi zdziwienie. Wéréd niewierzacych,
agnostykéw czy wolnomyslicieli wywoluje za$ szczere zaniepokojenie
swg wewnetrzng nieracjonalnoscia i wynikajacg z niej mitologizacja
kultury. Przekonanie, ze Bég weielit si¢ w ludzka osobe, przezyt
na ziemi ponad trzydziesci lat, dokonujac znakéw, cudéw i nad-
przyrodzonych gestéw, oskarzony o konfliktowanie spolecznosci,
zostal zabity, a potem cudownie zmartwychwstal - od poczatku
wywolywalo powazne watpliwosci i surowe oskarzenia chrzesci-
jan o fantasmagorie¢ i megalomanie. Juz dla starozytnych krytykéw
chrzescijanistwa wiara w Opatrzno$¢ Boza czuwajaca nad czlowie-
kiem byla skandalem. Wielu nie dopuszczalo sensownosci tezy, ze
Bég jako byt najdoskonalszy, zajmuje si¢ ludZmi. Fronton z Cyrty
(zm. ok. 166 roku po Chrystusie), wychowawca cesarza Marka Au-
reliusza, pisal: ,Ci chrzescijanie co za dziwolagi wymyslaja! Tego
swojego Boga przedstawiaja jako natreta niespokojnego, ciekawego
az nadto, gdyz przy wszystkich czynnosciach asystuje, po wszystkich
miejscach si¢ walgsa, a nie jest w stanie odda¢ si¢ jednemu, gdyz
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zajety jest wszystkim, ani tez wystarczy¢ ogélowi, gdyz pochlonety
Go szczegdly™.

Przekonanie, ze Opatrzno$¢ mogtaby ogarnia¢ wszystkie po-
szczegdlne byty, wydawala si¢ stoikom absurdalna. Dlatego tak ostry
w zarzutach wobec judaizmu i chrzescijaristwa byl Celsus z Alek-
sandrii. Dla niego wiara byla wytworem oszalalej, rozdetej ponad
wszelka miar¢ antropocentrycznej pychy. Za absurdalne uchodzito
przekonanie, ze Bég Najwyzszy stworzyl nas na swéj obraz i podo-
bieristwo i dlatego bycie czlowiekiem znaczy bycie kim$ obdarzonym
niepojeta wrecz godnoscia. Absolutnie nieskoriczony Bég, niezmie-
rzone i niewyobrazalne istnienie, mysli o konkretnych osobach,
interesuje si¢ nimi, co wiecej, wciela sie i zyje posréd nich?? Dlatego
w pismach z okoto 178 roku Celsus kpi z Zydéw i chrzescijan, po-
réwnujac jednych i drugich do gromady nietoperzy, do mréwek wy-
pelzajacych z mrowiska, do zab zebranych wokét bagna, do robakéw
zgromadzonych w kaluzy i spierajacych si¢, kto z nich jest najwiekszy
i twierdzacych: ,To nam Bég wszystko odkrywa i przepowiada, to
o nas si¢ troszczy i zabiega, lekcewazgc $wiat caly, nie zajmujac si¢
ruchem gwiazd i wielka ziemia; to do nas posyla swoich wystan-
nikéw, zatroskany o to, bysmy polaczyli si¢ z nim na zawsze. Bég
istnieje, my za$ zajmujemy zaraz drugie miejsce po nim. Wszystko
jest nam poddane: ziemia, woda, powietrze, gwiazdy; wszystko ist-
nieje dla nas, wszystko jest na nasze ustugi. (...) Eatwiej znie$¢ takie
glupstwa, gdy rozprawiajg o nich robaki i zaby, niz kiedy méwig tak
Zydzi i chrzescijanie”.

A jednak wlasnie ta szalona prawda znajduje si¢ u zrédel chrzes-
cijaristwa, zaréwno jako ruchu religijnego, jak i zbudowanego przez
wyznawcéw Chrystusa calego systemu spolecznego. Wszystko

1 Minucjusz Feliks, Octavius,10,5, ttum. z tacinskiego J. Sajdak, Poznan 1925, 20-21.

2 Por. J. Salij, O chrzescijariskim rozumieniu Boga, w: Studia z filozofii Boga, religii i czto-
wieka, t. 6, red. J. Grzybowski, J. Sochon, Warszawa 2014, 25.

3 Orygenes, Przeciw Celsusowi, 4, 23, thum. z greckiego S. Kalinkowski, Warszawa 1986,
197.
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w chrzescijafistwie oparte jest nie tylko na przekonaniu o boskim
poslannictwie Jezusa i wierze, ze sam Bég stal si¢ jednym z nas,
ale takze, ze zalozona przez Niego wspdlnota na mocy Jego nauki,
kontynuuje j3 w nowych pokoleniach, a On sam, przez sakramentalna
tajemnice eucharystii, pozostaje realnie obecny w §wiecie. Przyzwy-
czajeni do takiego dyskursu i ostuchani z jezykiem chrzescijaniskiej
wiary zapominamy, ze dla bardzo wielu oséb poglady te wywoluja
powazne pytania o ich racjonalne uzasadnienia, o wewnetrzng sen-
sownos$¢ propagowanych w chrzescijafistwie tresci, o istote cywilizacji
zbudowanej na paradygmacie wiary w Chrystusa — Boga-Czlowieka.
To oczywiscie nic nowego. W samym chrzescijanstwie dyskusja nad
uzasadnieniami prawd wiary, poszukiwanie argumentéw, pragnienie
uczynienia wiary przenikalng dla pytan rozumu, bylo obecne od sa-
mego poczatku. Posréd trwajacych od starozytnosci debat filozoféw,
teologéw, Ojcéw Kosciola i pogan, scholastyczna refleksja ukuta
dwa wazne terminy opisujace wewnetrzne racje religijnych tresci:
revelabilia i revelata.

Revelabilia to tresci religijne, ktére przynaleza do objawienia, ale
objawione by¢ nie muszg. Cztowiek swym wiasnym rozumem moze
dojs¢ do racjonalnego przekonania o tym, ze tak wiasnie jest. Do
takich twierdzen nalezy np. istnienie wszechmocnego i osobowego
Boga.

Revelata to prawdy wiary, ktére musialy zostaé czlowiekowi ob-
jawione przez Boga, przekraczajg one bowiem ramy ludzkiej racjo-
nalnosci. Zalicza si¢ do nich: wcielenie Boga, zmartwychwstanie
Chrystusa, dziewicze urodzenie Jezusa przez Maryje czy nadprzy-
rodzony charakter wspélnoty Kosciota*.

Z tego podzialu wynikal przez wiele wiekéw pewien porzadek
akceptacji dla chrzescijariskich tresci. Jednak wraz z XVIII i XIX-
-wieczng dominacjg o$wieceniowego krytycyzmu, rozpoczelo sie
coraz mocniejsze podwazanie chrzescijariskiego przestania wiary.

4 Por. S. Swiezawski, Swiety Tomasz na nowo odczytany, Poznah 2002, 35-36.
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Wiek XX umocnit w wielu intelektualnych srodowiskach sceptycyzm
wobec nauk chrzescijan, doprowadzajac do pojawienia si¢ mocnego
ateistycznego ruchu walczacego z przejawami ignorancji i mitologii
i pragnacego, by swiadomi i wyksztalceni ludzie odrzucili ideologie
chrzescijan.

Dzis wydaje si¢, ze w tym sporze wszystkie stanowiska zostaly
utwierdzone, argumenty wypowiedziane a polemiki zakoriczone.
Ateisci wykazujg religiom brak racjonalnosci, chrzescijanom zas
pozostaje wiara wbrew logice rozumu. Poniewaz nie jest to jednak
tak proste, dlatego kazdy rozsadny glos w dyskusji o wierze i jej
racjach, uwazam za interesujacy i godny uwagi. Od kilkunastu lat
wazng postacig debat o religii, racjonalnosci, wywodéw o argumen-
tach wiary, jest oksfordzki filozof i epistemolog Richard Swinburne.
To jeden z nielicznych zyjacych jeszcze myslicieli analitycznych,
ktérzy nie zaprzestaja préb podejmowania rozwazan na trudne te-
maty teologiczne. Jest autorem waznych monografii poswieconych
zagadnieniom filozofii religii, spéjnosci teizmu, argumentacji reli-
gijnych, logicznych uzasadnien wiary (Zhe Concept of Miracle, 1970;
The Coherence of Theism, 1977, The Existence of God, 1979; The Christian
God, 1994; Providence and the Problem of Evil, 1998; Mind, Brain,
and Free Will, 2013). W $rodowisku zaréwno ateizujacych myslicieli
jak i chrzescijariskich teologéw, jego prace nabraly renomy i czesto
wywolywaly ciekawe polemiki. Kelly James Clark nazywat go ,,gléw-
nym racjonalnym apologeta naszej epoki”, co rzeczywiscie mozna
dostrzec w tresciach jego dziel. W 1999 roku ukazala si¢ w naszym
kraju jego praca Czy istnieje Bag? w polskim przekladzie dokona-
nym przez Ireneusza Ziminskiego (Wydawnictwo ,W drodze”).
W 2014 roku nakladem bydgoskiego Wydawnictwa Uniwersytetu

Kazimierza Wielkiego na rynek wydawniczy trafifa druga czes¢ tych

5 ,Richard Swinburne, Oxford University, the premier rational apologist of our age”,
K.J. Clark, Philosophers Who Believe, w: The Spiritual Journeys of 11 Leading Thinkers,
red. K.J. Clark, InterVarsitz Press, Downers Grove, lllinois, 1997, 12.
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filozoficzno-teologicznych rozwazan — Czy Jezus by? Bogiem? — po-
przedzona dobrze wprowadzajacym w problematyke dziela wstepem
tlumaczki Malgorzaty Wiertlewskiej. Jest to ksiazka — powiedzmy
to od razu — odwazna w swych tezach, ale nie jest ani apologetycznie
nachalna, ani argumentacyjnie banalna.

Swinburne kwestionuje niejako przywolany przeze mnie schola-
styczny i wydawaloby si¢ utrwalony podzial na revalibilia i revelata,
starajac si¢ przedstawi¢ — jak sam pisze — racje aprioryczne na rzecz
tych prawd, ktére znamy jedynie na mocy przekazu objawienia.
Ksigzka jest zatem préba pokazania filozoficznych, a moze przede
wszystkim analitycznych i probabilistycznych argumentéw, na
rzecz tez typowo teologicznych. Autor podzielit ja na dwie czgsci.
W pierwszej — Bdg nas kocha — podejmuje problematyke natury Boga
jako bytu absolutnego, relacji Boga do siebie i $wiata, wcielenia,
odkupienia, koniecznosci Kosciola jako wspélnoty wiary i milosci.
W czedci drugiej, zatytulowanej Bdg pokazuje nam, e nas kocha,
Swinburne zbiera historyczne, tradycyjne i racjonalne argumenty za
istnieniem Jezusa z Nazaretu jako Mesjasza, Jego zmartwychwsta-
nia, Kosciola jako miejsca zbawienia, Biblii rozumianej nie tyle jako
ksiega literacka, ile jako przestanie nadprzyrodzone. Wickszg czesé
ksigzki stanowig tematy typowo teologiczne, ze zbioru tych tresci,
ktére za scholastyka nazywamy wlasnie revelata.

Pierwsze, co nalezy zauwazy¢ to fakt, ze autor stara si¢ spdjnie
polaczy¢ opis §wiata dokonany w naukach przyrodniczych zaréwno
z tre$ciami filozoficznymi (stwérca, poczatek, prazrédio praw) jak
i teologicznymi (Bég jako Tréjca Oséb, Bég weielony, zmartwych-
wstanie). Zwornikiem rozwazan jest zdroworozsadkowy namyst nad
tym kim jest Bog i (jesli jest) jakie przedsigwzial srodki, by uzasad-
ni¢ ludziom swoje istnienie wraz z przekazem zbawczego oredzia.
I wlasnie ten zdroworozsadkowy namyst jest w ksigzce z jednej strony
inspirujacy, z drugiej - najbardziej narazony na krytyke.

Swinburne daje wiec czytelnikowi material do bardzo powaznej
refleksji nad pytaniem, czy czlowiek rozumny, a niepodzielajacy
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chrzescijaniskiej wiary, badz filozof akceptujacy jedynie argumenty
inteligibilne, moze w sposéb transparentny dla rozumu podja¢ proble-
matyke zawartg w konfesyjnych dogmatach chrzescijaristwa? Odpo-
wiedz po lekturze ksigzki nie jest — zaznaczam szczerze — oczywista.
Bo cho¢ autor elegancko i z duzg erudycja argumentuje — jak pisze
we wstepie tlumaczka Malgorzata Wiertlewska (s. 18) — ze $wiat
jako calo$¢ domaga sie wyjasnienia osobowego, poniewaz my ludzie,
bedacy czescig tego $wiata jesteSmy osobami, rozpoznajemy sami
siebie jako rozumni, wolni i moralni, to jednoczesnie zauwazamy,
ze budowanie racjonalnej argumentacji na wcielenie i zmartwych-
wstanie nieskoficzonego Boga, nie dokonuje si¢ tak latwo. Zaleta,
a jednoczes$nie cigzarem tej ksigzki, jest nieustanne przenikanie si¢
dwdéch dyskurséw — teologicznego i analitycznego. Stad czytelnik,
by dobrze uchwyci¢ argumentacje autora, musi czasami sam sobie
rozdzielaé te watki.

W pierwszej czesci ksigzki Swinburne podejmuje typowa prob-
lematyke teodycealng i przypomina znane juz argumenty za ko-
niecznoscig istnienia Boga jako bytu osobowego, wszechmocnego,
wszechwiedzacego i wolnego. Zdecydowanie ciekawsza jest préba
argumentacji na rzecz typowo chrzescijariskiej tezy, ze Bég jest jeden,
ale w trzech Osobach. Autor nazywa to chrzescijaniskim teizmem
i stara si¢ pokazaé jego inkluzywnos$¢. Wyobrazmy sobie — méwi —
ze Bég bylby sam jeden. Byloby jednak czyms zlym, gdyby osoba
mogaca daé istnienie innym osobom, z ktérymi mogtaby dzieli¢ zycie
i szczgscie, istniala tylko sama. Bycie dobrym w sposéb doskonaly
(a tak dobry jest Bog), wiaze si¢ z byciem kim§ kochajacym, a mi-
los¢ potrzebuje réwnych sobie partneréw i wynikajacego z niej dia-
logu. Dlatego — argumentuje Swinburne — Bég w sposéb konieczny
rodzi Syna, ta zas§ milo§¢ rodzi Ducha, stajac si¢ przez to w swej
doskonalej naturze wspdlnotg trzech oddzielnych, jednostkowo r6z-
nych — uzyjmy greckiej terminologii — hipostaz. Bég bedac bytem
absolutnie doskonalym nie moze mie¢ jednostkowej tozsamosci,
musi mie¢ tozsamos¢, ktéra ujawnia si¢ w trzech réwnorze¢dnych
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co do natury jednostkowych osobach. Mito$¢ Boga nie bylaby wigc
doskonata gdyby byt On jednostkowo jeden. Nie mozna si¢ bowiem
spelni¢ w sposéb absolutny w mitosci bedac samym. Pelnia milosci
z konieczno$ci domaga si¢ relacji, Bég potrzebuje wigc niejako siebie
w innych jednostkowych hipostazach, by Jego milos¢ i relacja do
innego bytla, jak przystalo na Boga, absolutna, pelna, doskonata.
Méwigc krétko — trzeba by¢ z drugim, by wypelnita si¢ milosé, to zas
nieodzownie implikuje pojawienie si¢ rezultatu owej milosci — tego,
ktéry jest owocem milosci — trzeciego jednostkowego, doskonalego
bytu. Dzigki logice tej analizy — méwi Swinburne — mozna zrozu-
mie¢ konieczno$¢ istnienia Boga w trzech hipostazach o tej samej
doskonalo$ciowej naturze bytu absolutnego, ale potréjnej jednost-
kowosci. Potwierdzeniem tego rozumowania jest obserwacja relacji
i natury bytéw rozumnych w naszym $wiecie, czyli dopelniajacy si¢
i komplementarny zwigzek mezczyzny i kobiety, oséb o tych samych
naturach, a jednoczesnie jednostkowych i réznych plciowo, ktére na
mocy swego bycia razem w milo$ci wydaja owoc plodnosci — dziecko.
Dlaczego zatem trzy podmioty w bycie Boga? Bo tylko ta relacja
wyraza pelnie oddania, ofiarowania i milosci. Czwarta osoba, pisze
Swinburne, nie przysporzylaby juz zadnego nowego rodzaju dobrego
stanu, stad nie musialaby i nie musi istnie¢ z koniecznosci (s. 64).
Inny wazny watek ksiagzki stanowia rozwazania dotyczace wcie-
lenia. Autor podaje rézne logiczne argumenty, ktére maja nas
przekonad, ze jesli Bog jest bytem najdoskonalszym, i w istnieniu
i w milosci, to jest On réwniez zobowigzany pozna¢ osobiscie ludz-
kie Zycie przeniknigte cierpieniem. W metodologicznej logice, ktéra
Swinburne nazywa racja aprioryczng, Bég musi niejako z mocy swej
doskonalosci dokonaé¢ wecielenia, a stajac si¢ czlowiekiem wybraé
droge poczecia i narodzenia dziewiczego z kobiety czystej w swej
naturze. By absolutnie do§wiadczy¢ calo$ci stworzonego przez siebie
$wiata przyjmuje stabo$¢ natury ludzkiej, typowo ludzka specyfike
przezywania, ograniczony cialem sposéb dzialania, do§wiadczenie
ludzkich emociji, zaréwno tych pozytywnych jak i negatywnych
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(s. 75-76). Co wigcej, znéw doskonalos¢ Jego bytu domaga si¢ by
weielony Bég wybral w swej ziemskiej egzystenciji los najbardziej
tragiczny. Bedzie zawsze czynil dobro, nie popelni Zadnego zla,
nie dokona zadnej krzywdy, a mimo to zostanie niesprawiedliwie
oskarzony i osadzony, skazany na okrutng $smier¢ w haniebnej opinii
i powszechnym odrzuceniu. Tylko w takim scenariuszu Bég moze
utozsamic si¢ ze wszystkimi ludZmi, ktérych w swojej Po/itei Platon
nazwal najbardziej sprawiedliwymi. Doskonalg sprawiedliwoscig jest
bowiem by¢ niestusznie uwazanym za niesprawiedliwego (zbrodni-
czego), a mimo to trwaé w cnocie i dobru®. Dlatego ostatecznie Bog
musi dos§wiadczy¢ §mierci jako sprawiedliwy, ktéry przeszedl przez
$mier¢ w opinii zbrodniarza, by dotkna¢ istoty odrzucenia.

Z calego uzasadniajacego wecielenie opisu wynika, w opinii bry-
tyjskiego mysliciela, ze Bég zaciagnal zobowiazanie, by dzieli¢ nasze
zycie wraz z jego cierpieniem i trudem, wypelniajac tym samym
racj¢ swej doskonalosci. Autor jednak nie doéé satystakcjonujaco
i argumentacyjnie przejrzyscie odpowiada na pytanie dlaczego droga
odkupienia dokonuje si¢ wlasnie przez tak ogromne cierpienie, dla-
czego taka ,Sciezke” zbawienia §wiata wybral dobry, wszechmocny
i wszechwiedzacy Bég. Nie odnajdziemy réwniez w ksigzce prob
odpowiedzi na pytanie dlaczego podobna droge odrzucenia, utra-
pienia i cierpienia powinni z pokora podja¢ nasladowcy Chrystusa.

Weielenie — jesli nawet przyjmiemy logike jego dokonania — do-
maga si¢ ostatecznego potwierdzenia przez jakie$ donioste wydarze-
nie z historii Boga-Czlowieka. Stad waznym tematem ksiazki jest
zagadnienie zmartwychwstania Jezusa ktére, jak juz wspominalem,
w klasycznym wyktladzie teologii nalezy do zbioru prawd objawio-
nych. Oczywiscie wielotomowe dziela apologetyczne podejmowaly
historyczng racjonalno$¢ tego wydarzenia. Jednak Swinburne chce
zaznaczy¢, ze zmartwychwstanie jako akt realny jest konieczng konse-
kwencja faktu wcielenia si¢ Boga. Jest ono aktem uwiarygadniajacym

6 Por. Platon, Politeia, 361 A-D.
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mesjariska misj¢ Jezusa jako Boga Weielonego. Ten bowiem, ktéry
oglaszal si¢ Bogiem i Mesjaszem publicznie upokorzony i stracony,
dokonujgc zmartwychwstania potwierdzilby z cala niewyobrazalna
dla cztowieka mocg, ze jest Tym, ktéry panuje nad stworzeniem,
zyciem i §miercig. Zmartwychwstanie to logiczny dowéd wszyst-
kiego co glosil Jezus. Jest swoista pieczecia Jezusa potwierdzajacy to
wszystko, co czynil i glosit w czasie swego ziemskiego zycia, a przez
to ostateczny dowdd na prawdziwos¢ Jego postannictwa (s. 163-168).
Swinburne nie tyle zatem analizuje historie, ile logike Bozego planu
stworzenia, wcielenia i odkupienia. Dlatego w tym miejscu ksigzki
znajdziemy argumenty probabilistyczne: jesli Bég pragnalby czego$
dokona¢, to najprawdopodobniej zrobilby to wiasnie w taki sposéb
w jaki zostalo to opisane w Ewangeliach. Podobnie wyglada w pracy
proba uzasadnienia istnienia Kosciola i jego nadprzyrodzonego cha-
rakteru. Jesli Bég chcialby wielu kolejnym pokoleniom ludzi prze-
kaza¢ swe postannictwo, stowo i or¢dzie, to dokonalby tego jedynie
przez wspdlnote oséb, ktéra ma wyjatkowa Boza asystencje i stanie
si¢ miejscem, ktére On sam zachowuje jako szczegdlng przestrzen
zbawczego dzialania. Dlatego w tej perspektywie Kosciél zostaje
obdarzony ciagloscig celu, ciagloscig organizacii i ciagloscia doktryny
(s. 176—204). Bég musi niejako nieustannie podtrzymywac jego ist-
nienie, by tresci zbawczych idei dotarty do kolejnych pokoleri ludzi.

Ksigzka Richarda Swinburne’a Czy Jezus by? Bogiem? to kolejny
wazny i ciekawy glos w dyskusji podejmujacej konfesyjne tezy i racje,
ale na mocy racjonalnych, spokojnych i rzeczowo ujgtych argumen-
téw. Jej wydanie wpisuje si¢ w ambitne rozwazania jakie od kilku
lat prowadzi $rodowisko polskich filozoféw: Stanistaw Judycki (Bdg
i inne osoby. Proba z zakresu teologii filozoficzney), Ireneusz Zimiriski
(Zycie wieczne. Przyczynek do eschatologii filoxoficzney) Jacek Wojtysiak
(Spor o istnienie Boga. Analityczno-intuicyjny argument na rzecz teizmu),
Dariusz Lukasiewicz (O filozoficznych podstawach prawd teologicznych)
podejmujacych z naukowg rzetelnoscig trudne tematy uzasadniania
prawd wiary. Cieszy zatem kolejna publikacja przyblizajaca zaréwno
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historie¢ ksztaltowania si¢ chrzescijariskich dogmatéw i norm wiary,
jak réwniez prébujaca wskazac na ich inkluzywnos¢. Czy autorowi —
uznanemu myslicielowi — to si¢ udalo? Wydaje mi sie, ze czytel-
nik sam musi to ostatecznie oceni¢. Wiele mozna nauczy¢ si¢ od
Swinburna §ledzac jego logike uniesprzeczniania teizmu, poniewaz
ksigzka ma swg wewnetrzng sile argumentacyjnej perswazji, jednak
glebsza analiza tresci ukazuje czasem zbyt naiwne, a niekiedy prze-
sadnie ufne przekonanie, Ze wszystko w wierze da si¢ racjonalnie
wytlumaczy¢. A przeciez wiemy, ze wlasnie na tym polega moc
wiary — cho¢ nie ma si¢ dowodéw i logicznych argumentéw, to ufa
si¢ osobom i uznaje si¢ racje réznorakich idei. Dlatego egzystencja
czlowieka jest tak fascynujaca — krzyzuja si¢ w niej pewnos¢ wiedzy
z niejednoznacznymi drogami wiary.
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