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DLAczeco Rosia?

D zi§ mozemy S$Smiato stwierdzi¢, ze zyjemy w czasach ,,mody na pa-
miec¢” - w epoce kolektywnej amnezji3, ktéra paradoksalnie jest prze-
platana chorobliwg jubileomania oraz pomnikomania. Obecnie pamie¢ jest
jednym z najpopularniejszych poje¢ i obiektéw badawczych w naukach hu-
manistycznych. To zywe zainteresowanie kolektywng pamieciag wptywa
na rozwoj oraz eskalacje polityki historycznej, ktéra wraz z XXI w. zacze-
ta odgrywac coraz istotniejsza role w polityce wewnetrznej i zagraniczne;j

1 Instytut Historii Nauki Polskiej Akademii Nauk, e-mail: julita.zielinska@wp.pl.

2 Ze wzgledu na zainteresowania badawcze autorki argumentacja uzyta w artyku-
le ograniczy sie przede wszystkim do casusu Ukrainy, ktéra postuzy jako wzorzec. Na
jego tle autorka bedzie starac sie wykazac, ze rosyjska polityka historyczna nosi zna-
miona imperialistyczne;j.

3 Jak suspilstwa zabywajut, ,Ukraina Moderna” 4 (2009), nr 15, s. 7.
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panstw. Pomimo, iz stanowi ona w zasadzie ,,nowy” i dlatego wcigz ksztat-
tujacy sie obszar aktywnoSci panstwa, zyskata niezwykta popularnosé
i jest zywo obecna w dyskursie publicznym, szczegélnie panstw Euro-
py Srodkowo-Wschodniej, dlatego mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze
stanowi swego rodzaju specyfike regionu. Termin ,polityka historyczna”
w krajach postsowieckich posiada pejoratywne zabarwienie aksjologiczne
i jestlansowane przez konserwatywne kregi elit politycznych. W odré6znie-
niu od krajow Europy Zachodniej czy Stanéw Zjednoczonych instrumenty
owej polityki nie stuzg celom edukacyjnym - m.in. analizie idei, funkcjo-
nowaniu wydarzen i procesdw historycznych. Staja sie narzedziem walki
z konkurentami politycznymi na arenie wewnetrznej i coraz czesciej ak-
tywno$¢ wtadz w ramach polityki historycznej oddziatuje poza granice da-
nego kraju, przez co nastepuje eksport pamieci.

Majac na uwadze aktualno$¢ problematyki oraz jej szczegodlne zabarwie-
nie aksjologiczne w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej, niezwykle inte-
resujgce wydaje sie blizsze przyjrzenie rosyjskiej polityce historycznej. Ro-
sja jako jadro wielkiego imperium komunistycznego, sukcesorka Zwigzku
Radzieckiego (ZSRR) wraz z jego traumatycznym dziedzictwem do$wiad-
czenia totalitaryzmu, na ktdérg spada grad oskarzen oraz krytyki ze strony
panstw postsowieckich oraz bytego bloku sowieckiego (w ramach ich poli-
tyk historycznych), jest bardzo ciekawym casusem, nad ktérym warto by-
toby sie pochyli¢. Problem rosyjskiej polityki historycznej nie jest jednak
przedmiotem zbyt wielu badan i dyskusji w Polsce, a ze wzgledu na swo-
ja niezwykta aktualno$¢ - autorka ma tutaj na mysli eskalacje dziatan Mo-
skwy w ramach polityki historycznej po aneksji Krymu w 2014 r. i wojnie
w Donbasie - oraz jej osobliwy charakter na tle regionu - jest warty odno-
towania. W zwigzku z powyzszym w niniejszym artykule autorka dokona
przegladu wybranych (z jej punktu widzenia najistotniejszych) dylematdow,
przed jakimi musiata stang¢ rosyjska polityka historyczna po rozpadzie
ZSRR, a takze wyzwan, na jakie przyszto jej odpowiedzie¢. Poprzez anali-
ze, czyli wyodrebnienie konkretnych elementéw, zjawisk, wyzej zasygna-
lizowanych probleméw z wiekszej catosci, jaka jest tego rodzaju polityka,
postara sie jednocze$nie odpowiedzie¢ na pytanie: jaki charakter posiada
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wspotczesna rosyjska polityka historyczna - ,ruski” (pycckuii) czy raczej
Jrosyjski” (poccutickuii)* ?

Analizie poddane zostana oczywiscie tylko niektére z wyzwan absor-
bujacych rosyjska polityke historyczna - te, ktére zdaniem autorki w zna-
czacym stopniu rzutuja i odbijajg sie w jej zwierciadle, determinujac za-
razem jej charakter. S3 to przede wszystkim: dezorientacja wokot pojecia
,rosyjskosci” i tozsamosci narodowej Rosjan, ktéra nieodtacznie zwigzana
jest z imperializmem - wcigz zywym nie tylko w kregach elit politycznych,
ale takze w $wiadomosci spotecznej; waski wachlarz symboli narodowych
oraz problem terytorializacji historii.

POLITYKA HISTORYCZNA — NOWY OBSZAR DZIALALNOSCI PANSTWA

Polityka historyczna5 rozumiana jako zesp6t dziatan (wydarzen, inicja-
tyw), ktére maja na celu wytworzenie w spoteczenstwie konkretnego ob-
razu przesztosci i jego interpretacji® jest zjawiskiem stosunkowo nowym,
ktérego powstanie oraz aktywizacje mozna datowaé na XX w. Oczywiscie
nalezy jednoczes$nie zaznaczy¢, ze w epokach wczesniejszych wtadze tak-
Ze posiadaty monopol na kreowanie narodowej wizji historii i w sposéb

4 Wspbtczednie etnonim pycckuti wystepuje paralelnie z etnonimem pocculickut,
jednakze oba przymiotniki posiadaja inny tadunek historyczny, kulturowy oraz ling-
wistyczny. Ich znaczenie zmieniato sie i ksztattowato przez wieki. W uproszczeniu
oba synonimiczne stowa uktadajg sie w nastepujaca dychotomie: pycckuii - zwigzany
z dziedzictwem Rusi Kijowskiej, odnoszacy sie do jej dziedzictwa historycznego i kul-
turowego, a zatem etniczny, imperialistyczny, gdyZz obejmujacy swoja mentalno$cig
takze ziemie ukrainskie i biatoruskie; poccuiickuii - odnoszacy sie do Rosji - zatem
w domys$le panstwowy, narodowy, nacjonalistyczny. Bardziej szczegétowe wyjasnienie
terminu znajduje sie w dalszej cze$ci artykutu.

5 Problem polityki historycznej polega na doprecyzowaniu jej rozumienia i prze-
niesienia dyskusji z poziomu popularnonaukowego na poziom stricte naukowy. W dys-
kursie naukowym funkcjonuje wiele definicji owego zjawiska, ale mozna znaleZ¢ cechy,
ktére je tacza - wiekszos$¢ definicji zwraca uwage na celowos$¢ dziatan wtadz oraz cel,
ktérym jest utrwalenie w §wiadomo$ci spoteczenstwa okreslonej wizji historii. Wielu
krytykow tego rodzaju dziatan zwraca uwage na jego szkodliwo$¢ wobec historii jako
gatezi nauki oraz na instrumentalizowanie i manipulowanie historig i utozsamianie jej
z pamiecia, co jest dla niej wyjatkowo szkodliwe.

6 D. Moskwa, ,Putinowska” wizja przesztosci. Nowa koncepcja nauczania historii
w Swietle polityki historycznej Federacji Rosyjskiej”, ,Historia i Polityka” 11 (2014), s. 95.
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bardziej lub mniej Swiadomy prowadzity polityke historyczng - doskona-
tym przyktadem sa XIX-wieczne Prusy, ktore po rozbiorach Rzeczypospo-
litej rozpoczety akcje legitymizacji swojej zaborczej wtadzy. Rozbiér Rze-
czypospolitej zaczeto przedstawia¢ jako nieuchronno$¢ dziejowa, a wing
za upadek panstwa obarczono samych Polakéw, wobec ktérych utrwalano
negatywne stereotypy. Ogromna role zaczat odgrywac kult dynastii panu-
jacej, demonstracyjne podkreslanie znaczacej pozycji Prus na arenie mie-
dzynarodowej. Na lekcjach historii ktadziono nacisk na niemieckg historie
oraz osiggniecia. Celem niemieckiej polityki byto wpojenie mtodym Pola-
kom przywigzania do kultury i historii panistwa zaborczego przy jednocze-
snym pominieciu polskiej historii narodowej lub prezentowaniu jej w nega-
tywnym $wietle. Szybki rozwdj XIX-wiecznych Prus i ich sukcesy na polu
politycznym, naukowym, ekonomicznym wykorzystywano coraz czesciej
jako narzedzie propagandowe.

Pojecie Geschichtspolitik? - w polskim ttumaczeniu oznaczajace polityke
historyczna lub polityke pamieci (jest blizsze wspodiczesnemu rozumieniu)

7 Po 1990 r. polityka pamieci zajeta znaczace miejsce w niemieckim dyskursie pu-
blicznym. Szczegdlng uwage zwrdcono na lata dwudzieste XX w. oraz okres istnienia
NRD. Traumatyczne doswiadczenia totalitaryzmu sprawity, ze problemy historyczne
dzielity spoteczenstwo niemieckie, dlatego konieczne byto wypracowanie narodowego
konsensusu w kwestiach wspoélnej przesztosci. W zwigzku z tym na tamach publikacji
naukowych rozpoczeto szeroka dyskusje na temat polityki historycznej, jaka panstwo
niemieckie powinno prowadzi¢ w obliczu tego wyzwania. Wéréd opracowan, ktére
poruszatyby tg tematyke, mozna wymieni¢ m.in. ksigzki C. S. Rudnik, Die andere Hdl-
fte der Erinnerung. Die DDR in der deutschen Geschichtspolitiknach 1989, Bielefeld 2011;
H. Schmidt, Geschichtspolitik und kollektives Geddchtnis: Erinnerungskulturen in Theorie
und Praxis, Gottingen 2009; M. Sabrow und Koll., Wohin treibt die DDR Erinnerung? Do-
kumentation eienr Debatte, Gottingen 2007; K. Neller, DDR-Nostalgie. Dimensionen der
Orientierungen der Ostdeutschen gegeniiber der ehemaligen DDR, ihre Ursachen und poli-
tischen Konnotationen, Wiesbaden 2006; A. Assmann, Der lange Schatten der Vergangen-
heit: Erinnerungskultur und Geschichtspolitik, Miinchen 2006; E. Wolfrum, Geschichtspo-
litik in der Bundesrepublik Deutschland, Darmstadt 1999. Oczywiscie to tylko nieliczne
publikacje, ktére po upadku muru berlinskiego poruszaty kwestie zwigzane z polity-
ka pamieci. Wszystkich nie sposéb tutaj zamieécié. Swiadczy to jednak o aktualnosci
problemu. Jezeli natomiast chodzi o publikacje w jezyku angielskim, to niekwestiono-
wanym autorytetem w tej dziedzinie jest Pierre Nora i jego czterotomowa Rethinking
France: Les Lieux de memoire, Chicago 1999-2010. Szeroko pojeta polityka pamieci ze
szczegb6lnym uwzglednieniem zajmuje sie réwniez Alexander Etkind. Warta odnotowa-
nia jest jego publikacja napisana razem z Uilleam Blacker i Julie Fedor pt. Memory and
Theory in Eastern Europe, New York 2013. Por. réwniez A. Huyssen, Present Pasts: Urban
Palimpsests and the Politics of Memory, Stanford 2003.
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pojawito sie w 1989 r. w Niemczech w zwigzku z upadkiem muru berlin-
skiego i zjednoczeniem panstwa niemieckiego. Pojecie to oznacza ksztatto-
wanie $§wiadomo$ci historycznej oraz wzmocnienie publicznego dyskursu
o przesztosci. Narzedziami tak rozumianej polityki historycznej sa finan-
sowane przez rzad dziatania o charakterze badawczym i edukacyjno-wy-
chowaczym. Poprzez kalendarz $§wiat pafistwowych, panteon narodowych
bohateréw, instytucji stuzacych propagowaniu wiedzy historycznej jak np.
muzea, dostep do archiwéw, panstwo ma na celu rozwoj historycznej tozsa-
mosci narodu. W niemieckim kontekscie polityka historyczna miata na celu
,uporanie” sie ze wstydliwg kartg niemieckiej historii, ktérg byt nazizm.
Zjednoczone panstwo niemieckie staneto przed kolosalnym wyzwaniem -
ujednoliceniem i pogodzeniem $wiadomosci historycznej dwdéch panstw
niemieckich - Republiki Federalnej Niemiec (RFN) oraz Niemieckiej Re-
publiki Demokratycznej (NRD), jednocze$nie konsolidacja spoteczenstwa,
a takze rozliczeniem sie z przesztoscig - m. in. poprzez ukaranie winnych
popelnionych zbrodni w okresie Il wojny Swiatowej.

Jednakze w jezyku polskim polityka historyczna ma negatywne kono-
tacje i kojarzona jest raczej z instrumentalnym wykorzystywaniem pamie-
ci, manipulacjg faktami historycznymi. Znajduje sie ona w permanentnym
polu napiecia miedzy nauka a polityka, staje sie domeng dziatania w sfe-
rze wartosci i symboli. Moze tworzy¢ badz rekonstruowac tozsamos$¢ zbio-
rowg, w tym narodowa. Proponuje ponowne odczytanie i interpretacje
narodowych dziejow fundujac nowy lub burzac stary uktad pamieci oraz
tradycjis.

Jednoczesnie od korica XX w. obserwujemy instytucjonalizacje pamie-
ci i odchodzenie od historii akademickiej na rzecz rozwigzan administra-
cyjnych narzucanych odgérnie - przez wtadze panstwowe. W tym kontek-
$cie zauwazalna jest ,jurydyzacja” oraz promowanie prawnych sposobow
radzenia sobie z,,b6lem przesztos$ci”® np. powotywanie komisji prawdy, sta-
wianiem winnych popetnienia zbrodni przed wymiarem sprawiedliwosci.

8 R. Stobiecki, Historycy wobec polityki historycznej, [w:] S. Nowinowski, ]. Pomor-
ski, R. Stobiecki (red.), Pamieé i polityka historyczna, 1.6dZ 2008, s. 180-181.

9 G. Mink, Geopolitika, primirennia ta igry z minutym: na shliahu do nowoj pojasniu-
walnoj paradygmy kolektivnoj pamiati, ,Ukraina Moderna” 4 (2009), s. 68.
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Tego typu rozliczenia z traumatyczng przesztoscia sa szczegdlnie bli-
skie dla krajow postkomunistycznych. Kraje te stanowia oddzielny przy-
ktad, gdyz od jakiego$ czasu historia w tych panstwach wykorzystywana
jest jako jeden z instrumentéw w walce wewnetrznej. Gtéwnym celem tak
prowadzonej polityki historycznej jest nie tylko rekonstrukcja tozsamosci
narodowej, ale takze mobilizacja elektoratu w nacjonalistycznym porywie
przeciwko przedstawicielom innych grup narodowych, politycznych czy in-
stytucji ponadnarodowych?®,

BurzLIwWE LATA 90. XX w.

Obecnie dzieje narodowe, szczegélnie te bolesne, podlegaja manipulacji
oraz instrumentalizacji, stajac sie nie tylko narzedziem wewnetrznej walki
politycznej, ale coraz cze$ciej, jak w przypadku Rosji, s3 wykorzystywane
jako narzedzie nacisku w krajach ,,bliskiej zagranicy”.

Upadek ZSRR byt niewatpliwie najwazniejszym wydarzeniem ubiegtego
stulecia, ktére zmienito oblicze Europy Srodkowej i Wschodniej, a w szcze-
gblnosci Rosji. Oprécz fizycznej zmiany granic panstw, zmianie ulegty grani-
ce mentalne, przeorientowana zostata geografia pamieci narodéw dotknie-
tych komunistyczng przesztos$cig. Wraz z rozmontowaniem imperium kraje
bytego ZSRR stanety nie tylko przed zadaniem budowy panstwowosci, ale
réwniez przed zadaniem rekonstrukcji swojej tozsamo$ci narodowej, ktore
okazato sie kwestig o wiele bardziej ztozong niz ta pierwsza. Przed tym eg-
zystencjalnym zadaniem staneta rdwniez Rosja.

W latach 90. XX w. historia nie zajmowata jeszcze istotnego miejsca
w dyskursie politycznym w Federacji Rosyjskiej. Bylo to zwigzane m. in.
kryzysem politycznym i gospodarczym, jakiemu nowo powstate panstwo
musiato stawi¢ czota. W latach 1990-2000 rosyjska polityka historyczna
byta nieefektywna - brakowato jej catosciowej strategii i konsekwenciji.
Poza tym istotnym czynnikiem byt réwniez deficyt, co do rozumienia me-
chanizmdéw owej polityki. Przez te lata nie stworzono mechanizmdw za po-
moca, ktérych mogtaby by¢ prowadzona efektywna polityka historyczna.
To wtasnie w tym czasie doszto do fragmentaryzacji historycznej pamieci

10 Jbidem.
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w wyniku ksztattowania sie lokalnych, etnicznych wizji dziejow narodo-
wych poza narodowa narracjg!?.

W okresie rzadow Jelcyna, kiedy miata miejsce tzw. rewolucja archiwal-
na, w wyniku ktérej otworzono archiwa sowieckie i odtajniono dziesiatki
tysigce akt istniato przeswiadczenie, Ze w wyniku tych dziatan dojdzie do
,Samooczyszczenia” narodu rosyjskiego. Tak sie jednak nie stato.

KATALIZATORY ROSYJSKIEJ POLITYKI HISTORYCZNE)

Demontaz ZSRR spowodowat wybuch nacjonalizméw ze zdwojong sita.
Zniesienie cenzury, wolno$¢ stowa, zgromadzen dawaty mozliwo$¢ na wpi-
sanie kwestii historycznych w dyskurs polityczny. ,Biate plamy historii”,
czyli przemilczane, tragiczne wydarzenia historyczne zaczety zajmowaé
istotne miejsce w debacie publicznej. Ksztattujgce sie narracje narodowe
zaczety akcentowac tragiczna karte swoich dziejéw. Wspélna historia prze-
stawata by¢ czynnikiem jednoczacym narody stowianskie (szczegélnie Ro-
sjan, Ukraincéw, Biatorusinéw), jak to bywato w poprzednich stuleciach,
a stawata sie polem rywalizacji politycznej oraz ideologicznej, na ktérym
$cieraty sie narodowe narracje i pamie¢, do gtosu dochodzity narodowe na-
cjonalizmy.

Eskalacja rosyjskiej polityki historycznej przypada na poczatek XXI w.
i jest zwigzana ze zmieniajaca sie, niekorzystna dla Rosji koniunkturg mie-
dzynarodowa. Pierwsze wyzwanie, przed jakim byta zmuszona stang¢, na-
deszto jednocze$nie z ,,dalszej” i ,,bliskiej” zagranicy.

Rozszerzenie Unii Europejskiej (UE) o 10 nowych panstw w latach 2004-
2007 stworzyto dogodne warunkiinstytucjonalne do promowania ,,wschod-
niej wersji historii”. Dotagd bowiem w dyskursie publicznym dominowa-
ta pamie¢ Holokaustu i krytyczna ocena wspotpracy z SS, z pominieciem
zbrodni komunistycznych. Po przystgpieniu do UE kraje $rodkowoeuro-
pejskie zyskaty mozliwos¢ walki z ,,podwojnymi standardami” w politycz-
nym, moralnym oraz prawnym osadzaniu nazizmu i stalinizmu. Odtad na

11 A. Miller, Politika istoricieskoj pamiati kak osnowa formirowanija kolektivnoj iden-
ticnosti i wospitanija dejatielnogo patriotyzma, Strategia XXII, dokument Rady ds. poli-
tyki zagranicznej i obronnej Rosyjskiej Federacji. http://svop.ru/wp-content/upload-
s/2014/02/04strategy21_vospit.pdf (dostep: 22.02.2017).
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europejska agende wstapita historia ,,innej Europy” - tej zza wschodniej
czesci Zelaznej Kurtyny. Kraje, ktére w przesztoéci do§wiadczyty traumy
totalitaryzmu sowieckiego rozpoczety walke o ustanowienie ,,pamieci Gu-
tagu” w odpowiedzi na ,,pamie¢ Shoah”12,

Dziatania nowych cztonkéw UE przyniosty wymierne efekty. Najistot-
niejsze zmiany w oficjalnej pamieci komunizmu zaszty podczas 6. kadencji
Parlamentu Europejskiego (2004-2009). Jeszcze w lutym 2004 r. Europejska
Partia Ludowa (EPL) wystosowata deklaracje wzywajaca UE do przyjecia
,,oficjalnej deklaracji na rzecz miedzynarodowego potepienia totalitarne-
go komunizmu” oraz ustanowienia ,,Dnia Ofiar totalitarnych systemoéw
komunistycznych”13.

W 2005 1. PE przyjat rezolucje (zbiegto sie to z obchodami 60. rocznicy za-
konczenia Il wojny §wiatowej), ktéra gtosita, iz zakonczenie wojny w 1945 r.
dla wielu narodéw oznaczato ponowne zniewolenie przez ZSRR. W ten spo-
sob zostata podniesiona kwestia poréwnania dwéch totalitaryzméw - na-
zizmu i stalinizmul4. Spory wokét rewolucji i promowang przez nig per-
cepcja wydarzen Il wojny $wiatowej wywotaty kontrowersje w rosyjskich
kregach politycznych oraz intelektualnych. Obraz ten burzyt wizerunek
ZSRR jako ,,wyzwoliciela” narodéw europejskich spod jarzma nazizmu.

W 2007 r. powstat w Pradze Instytut Badania Systemoéw Totalitarnych,
ktory zorganizowat w 2008 r. konferencje na temat ,europejskiego su-
mienia i komunizmu”. Ukoronowaniem konferencji byta deklaracja pra-
ska, ktora zadata zrownania traktowania komunizmu z nazizmem tak na
ptaszczyZnie moralnej, jak i prawnej oraz politycznej. Autorzy deklaracji
apelowali o zakwalifikowanie zbrodni popetnionych w imieniu komunizmu
jako zbrodni przeciw ludzko$ci. Dodatkowo, deklaracja ustanawiata dzien
23 sierpnia - czyli date podpisania paktu Ribbentrop-Mototow - ,,Dniem Pa-
mieci Ofiar Obu Totalitaryzmow”15.

12 L.Neumayer, Witgczanie wschodnioeuropejskiej przesztosci do wspdlnej narracji,
[w:] A. Paczkowski (red.) Rozliczanie totalitarnej przesztosci: instytucje i ulice, Warszawa
2017, s.17-18.

13 Jbidem, s. 18.

14 Resolution P6_TA (2005)0180, The Sixtieth Anniversary od the End od the Second
World War in Europe on 8 May 1945, European Parliament, Brussels 2005.

15 |bidem, s. 25-26.
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Rozszerzenie UE o nowe panstwa Europy Srodkowej nie byto juz zatem
tylko naruszeniem rosyjskiej politycznej strefy wptywoéw, ale takze men-
talnej mapy?6, ktéra funkcjonowata w rosyjskiej $wiadomosci od co naj-
mniej 60 lat. Mit, na ktérym opierata sie i wciaz opiera rosyjska tozsamos¢
historyczna - mit Wielkiej Wojny OjczyZnianej - powoli byt odzierany z sza-
ty swojej wyjatkowosci.

Réwniez dla panstw Europy Wschodniej nacjonalizacja i konceptuali-
zacja narodowej historii stata sie fundamentalnym narzedziem konsolida-
cji oraz rekonstrukcji swoich tozsamos$ci narodowych, tym bardziej, iz po
rozpadzie ZSRR w wiekszosci krajéw regionu nie zostat zakoniczony pro-
ces odciecia tozsamosci narodowej od sowieckiej. Na poczatku XXI w. nowo
powstate panstwa zaczetly poszukiwaé sensu swojej europejskosci. Ich
kluczowym celem stata sie zatem che¢ wpisania narodowych dyskurséw
w ogolnoeuropejska narracje. W ten sposéb kraje te w symboliczny spo-
sob pragnety stac sie petnoprawnymi cztonkami Europy, dzielac z nig te
sama wizje najnowszej historii (chodzito przede wszystkim o okres II woj-
ny $wiatowej), a tym samym odciac¢ sie od rosyjskiego, dominujacego do tej
pory, dyskursu. Dla ich ideologicznej legitymizacji konserwatywnej, kontr-
rewolucyjnej tradycji postuzyto przeksztatcenie mitu Il wojny Swiatowej,
jako wspélnej z Rosja, walki z hitlerowskim okupantem, w walke o charak-
terze wyzwoleiczym z rosyjskim komunizmem. W ten spos6b postepowa-
ta powolna rehabilitacja etnicznego nacjonalizmu, a Rosja jako sukcesorka
ZSRR stata sie ,,koztem ofiarnym”, ktérego obcigzono odpowiedzialno$cia
za zbrodnie sowieckiego rezimu??.

W wyniku nowej sytuacji historiograficznej w panstwach postkomu-
nistycznych zaczety powstawa¢ muzea poswiecone sowieckiej okupaciji.
Pierwsze zostaty otwarte najpierw w Litwie i Estonii, w maju 2006 r. w Tibi-
lisi. W tym samym czasie na Ukrainie rozpoczat swoja dziatalno$¢ Instytut

16 Wschdd, czyli mapowanie monstrum (wywiad z prof. Przemystawem Czaplin-
skim, autorem ksiazki Poruszona mapa), ,Nowa Europa Wschodnia” 3-4 (2017), s. 47-52.

17 1. Torbakov, History, memory and national identity. Understanding the poli-
tics of history and memory wars in post-soviet lands, s. 212-216, https://wwwz2.gwu.
edu/~ieresgwu/assets/docs/demokratizatsiya%z2oarchive/GWASHU_DEMO_19_3/
J773U5477844263L/]773U5477844263L.pdf (dostep: 01.04.2017).
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Pamieci Narodowej, a w Motdawii dzien 28 czerwca zostat ustanowiony
Dniem Sowieckiej Okupacji Motdawiis.

Wszystkie te tendencje postawity przed Rosjg trudne pytanie o jej wia-
sna tozsamos¢, historie oraz miejsce i role Federacji Rosyjskiej (FR) w prze-
strzeni postsowieckiej. Byto to o tyle wazne, Ze Rosja musiata stawic¢ czota
zupetnie nowej rzeczywisto$ci miedzynarodowej, w ktérej sie znalazta. Nie
bedac,,jadrem” wielkiego imperium, ostabiona rozpadem ZSRR, borykajaca
sie z kryzysem politycznym i gospodarczym sama musiata zrekonstruowac
swoja tozsamos$¢ historyczng i jednocze$nie odpowiedzie¢ na wyzwania,
ktoére naptywaty z ,bliskiej zagranicy”. Rosjocentryczna mentalna mapa,
ktorej jadro duchowe, kulturowe, polityczne oraz gospodarcze stanowié
miata Rosja, rozptywata sie. Okazato sie, iz jej granice sg ruchome i jest ona
wytworem tylko rosyjskiej §Swiadomosci, a ,,bratnie narody” zaczety pro-
mowac swoje, antagonistyczne wobec rosyjskiej, kompozycje pamieci.

Najsilniejszym katalizatorem rosyjskiej polityki historycznej wydaje sie
by¢ pomaranczowa rewolucja oraz rozwo6j narodowej mitologii przez pre-
zydenta Wiktora Juszczenke.

Po upadku komunizmu Ukraina w szybkim tempie odzyskiwata pamie¢
o tragicznych kartach swojej najnowszej historiil® i zaczeta rekonstruowac
wtasng wizje dziejow narodu. Byta to wizja konkurencyjna wobec jej rosyj-
skiego odpowiednika, budowana na zasadzie antagonizmu. Celem ukrain-
skiej polityki historycznej stato sie wydzielenie ukrainskiej karty z ogélnie
przyjetej i ugruntowanej przez lata zrusyfikowanej, imperialnej wizji dzie-
joéw ,,wielkiego narodu rosyjskiego”, ktéry miat sie sktada¢ z trzech kompo-
nentéw - wielkorosyjskiego (dzi$ rosyjskiego), matorosyjskiego (dzi$ ukra-
inskiego) i biatoruskiego - potaczonych wielowiekowa wspo6lng historia,
jezykiem i wiara.

Polityka, ktéra zaczat prowadzi¢ Juszczenko, przyniosta radykal-
ne zmiany nie tylko w wewnetrznej polityce panstwa, ale takze wobec
Rosji. Celem ukrainskich wtadz byta konsolidacja podzielonego narodu

18 [bidem, s. 211-212.

19 T. A. Olszanski, Miejsce UPA w Wielkiej Wojnie OjczyZnianej. Dylematy polityki hi-
storycznej Ukrainy, ,Punkt Widzenia”, Osrodek Studiéw Wschodnich, s. 5, https://www.
osw.waw.pl/sites/default/files/pw_35_miejsce-upa-w-wielkiej-wojnie_ojczyznianej_
www.pdf (dostep: 23.03.2017).
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ukrainskiego i rekonstrukcja jego tozsamosci, dlatego akcenty roztozono
z jednej strony na elementy martyrologiczne, z drugiej heroiczne. Role klu-
czowego elementu Swiadomosci narodowej pamieci zaczat odgrywac Hoto-
domor?0 - Wielki Gt6d, ktéry dotknat ukrainskie chtopstwo w latach 30. XX
w. Dodatkowo Rada Najwyzsza Ukrainy w 2006 r. uznata Hotodomor za lu-
dobojstwo na narodzie ukrainskimz2?, a odpowiedzialno$cig za to obarczyta
najwyzsze dowodztwo ZSRR i wtadze Ukrainskiej Socjalistycznej Republi-
ki Radzieckiej (USRR)22. Byto to silnym impulsem dla podjecia przeciw-
dziatan przez strone rosyjska, ktéra nie chciata przyjac¢ na siebie odpowie-
dzialno$ci za zbrodnie ludobojstwa, twierdzac, ze gtéd w latach 1932-1933
dotknat nie tylko ziemie ukrainskie, ale réwniez mieszkancéw Kubania czy
Kaukazu. Podkreslano, ze nie byt on efektem zaplanowanych dziatan wy-
mierzonych w naréd ukrainski, tylko rezultatem nieprzemyslanej polityki
rozkutaczania i kolektywizacji rolnictwa. Prawno-miedzynarodowa legity-
mizacja Wielkiego Gtodu niosta ze sobg takze konsekwencje o charakterze
prawnym - Rosja jako sukcesorka ZSRR bytaby zobowigzana do wyptaty
ewentualnych odszkodowan rodzinom ofiar.

Drugim elementem ukrainskiej polityki historycznej, ktéra godzi-
ta w rosyjska wizje wspolnej historii, byta heroizacja walki Ukrainskiej

20 [bidem, s. 24.

21 W latach 2008-2013 na zlecenie i pod nadzorem Federalnej Stuzby Archiwalnej
Rosji trwaty prace nad trzytomowa dokumentalng serig ,Gtéd w ZSRS 1929-1934”. Celem
publikacji byta odpowiedz oraz ,neutralizacja” dziatan strony ukrainskiej - chodzito
szczeg6lnie o uznanie przez Rade Najwyzszg Wielkiego Gtodu lat 1932-1933 za ludob6j-
stwo na narodzie ukrainskim. Dokument podkresla fakt, iz gtéd, ktéry dotknat Zwia-
zek Sowiecki wlatach 30. XX w., byt tragedia catego sowieckiego chtopstwa, bez ktadze-
nia szczegblnego akcentu na Ukraine. W tym celu zmieniono réwniez tytut dokumenty,
ktéry pierwotnie miat brzmie¢ Gtéd w ZSRS w latach 1932-1933. Jednak ze wzgledu na
zbyt daleko idace konotacje z Gotodomorem (data ta stata sie praktycznie jego synoni-
mem) postanowiono pozostac przy okresie lat 1929-1934. Autorzy akcentujg, iz polity-
ka, ktora doprowadzita do gtodu w ZSRR, rozpoczeta sie wtasnie w 1929 r., kiedy to ze
wzgledu na poszukiwanie dodatkowych zasobéw w celu forsowania rozpoczetej indu-
strializacji panistwa oraz walki z zewnetrznymi wrogami, przymusowa kolektywizacja
rolnictwa przybrata na sile. To wta$nie nieprzemyslana polityka kolektywizacji dopro-
wadzita do kryzysu na wsi i sprowokowata masowy gtéd, ktory w latach 1932-1933 osia-
gnatjuztylko kulminacje. W pracach nad dokumentem oproécz rosyjskich, uczestniczyli
takze uczeni z Biatorusi oraz Kazachstanu, bez udziatu strony ukrainskie;j.

22 Zakon Ukrainy pro Hotodomor 1932-1933 rokiw w Ukraini; http://zakon3.rada.gov.
ua/laws/show/376-16 (dostep: 23.03.2017).
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Powstanczej Armii (UPA). Dziatania Juszczenki miaty na celu doprowadze-
nie do pojednania narodowego tj. do pojednania miedzy dziataczami UPA
a weteranami Armii Czerwonej. Przyznanie tytutu Bohatera Ukrainy Ro-
manowi Szuchewyczowi w 2007 r. oraz Stepanowi Banderze w 2010 r. byto
szeroko krytykowane w Rosji i wywotato kontrreakcje w postaci nasilenia
antyukrainskich elementéw w rosyjskiej polityce historycznej23.

Wtedy stato sie jasne, Ze poza granicami owej silnie ugruntowanej men-
talnej mapy?2# znalazty sie nie tylko byte sowieckie satelity, takie jak cho-
ciazby Polska czy Czechy, ale rOwniez kraje battyckie i powoli ,,wymykajaca
sie” takze Ukraina - druga co do wielko$ci i potencjatu gospodarczego po
Rosji republika ZSRR, dzielaca (wedtug Rosjan) z nig wspolna trajektorie
dziejéow od przeszto 300 lat, jednak jak sie okazato posiadajaca antagoni-
styczna geografie pamieci.

Nie sposéb nie zgodzi¢ sie z Aleksandrem Smolarem, iZ owa geografia
pamieci okresla granice oraz intensywno$¢ poczucia wsp6lnoty?2s - niewat-
pliwie w granicach mentalnej mapy Rosjan Ukraina zajmowata, ale i nadal
zajmuje wyjatkowe miejsce. Stanowi ona nieodzowny komponent ruskiej
(pycckoti) kultury, historii, po prostu ruskiego swiata (pycckozo mupay).

KRYZYS TOZSAMOSCIOWY — KLUCZOWE WYZWANIE
ROSYIJSKIEJ POLITYKI HISTORYCZNEJ

Konwulsyjna reakcja Moskwy na wyzej opisane dziatania i zmieniajg-
cy sie europejski dyskurs historyczny wynika réwniez z wielu dylema-
tow wewnetrznych, przed ktérymi stoi dzi$ rosyjska polityka historyczna,
rozpaczliwie pragnaca zrekonstruowaé¢ sowiecka tozsamo$¢ historycz-
na i stworzy¢ swego rodzaju meta-tozsamos¢, kolektywna meta-pamiec.
To z kolei wynika z dezorientacji wokét kwestii rosyjskosci2é — Rosjanie
wcigz nie odtworzyli swojej Swiadomosci narodowej i sg spoteczenstwem

23 T.A. Olszanski, op.cit., s. 26-27.

24 Wschdd, czyli mapowanie monstrum, s. 47-52.

25 A.Smolar, Pamiat i politika, ,,Ukraina Moderna” 4 (2009), s. 93.

26 S. Plokhly, The city of glory: Sevastopol in Russian Historical Mythology, ,Journal of
Contemporary History” 3 (2000), s. 382-383.
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ytranzytowym”?27, czyli pozostajacym w fazie przej$ciowej rekonstrukcji
swojej tozsamos$ci narodowe;j.

Dezorientacja wokdt pojecia ,,rosyjskosci” wynika ze skomplikowanej
trajektorii rosyjskich dziejoéw. Rosjanie sa podzieleni w kwestii historii na-
rodowej, co de facto oznacza, ze w ich mentalno$ci nie funkcjonuje jedna, ale
wiele historii ich narodu. Znaczacy jest takze fakt, iz Rosjanie nigdy nie da-
zyli do zbudowania niepodlegtej Rosji - ani w okresie Imperium Rosyjskie-
go, ani ZSRR. Utrata podbitych terytoriow i zamieszkujgcych je narodéw
wigzataby sie bowiem z utratg statusu mocarstwa i degradacja pozycji na
arenie miedzynarodowe;j.

Krétkowzroczno$¢ rosyjskiej elity politycznej doprowadzita do tego, ze
Imperium caréw nigdy nie stato sie narodowym panstwem rosyjskim. Pro-
wadzito ono szeroko zakrojona akcje rossyfikacji, majacej na celu wyksztat-
cenie postawy lojalnos$ci i bezposredniego przywigzania do osoby monar-
chy, ktéry z woli Bozej byt jedynym dzierzycielem wtadzy. Zatem u podstaw
polityki rossyfikacji lezato prawostawie, ktére byto czynnikiem jednocza-
cym ,,wielki nardd rosyjski”. Z drugiej strony natomiast, szeroko zakrojo-
na akcja rusyfikacyjna stuzyta narzucaniu nie-rosyjskim poddanym Impe-
rium jezyka, kultury oraz tozsamosci ruskiej. Owczesna Rosja byta przede
wszystkim $wieta a nie rosyjska28.

,Wielkiej sprawie” Imperium przystuzyli sie takze rosyjscy historycy,
ktorzy zaczeli pisac jego historie jak rosyjska historie narodowa, pomijajac
catkowicie dzieje narodéw sktadowych. Juz XIX-wieczni rosyjscy dziejopi-
sarze uczyli i wpajali Rosjanom, zeby spogladali na Imperium jak na pan-
stwo narodowe. W taki sposéb XIX-wieczna historiografia przyczynita sie
do przeksztatcenia historii wielonarodowego imperium w narodowa histo-
rie rosyjska?°.

Zwyciestwo bolszewikéw w rewolucji pazdziernikowej 1917 r. ponownie
zahamowato proces rozwoju rosyjskiego spoteczenstwa oraz jego narodo-
wej Swiadomo$ci. Dialektyka narodu i nacjonalizmu wprowadzona przez

27 A. Kyrydon, Istori¢na pamiat jak trwmatycnyj rozriw iz minutym: problemnie pole
cuéasnowo istoricnowo dyskursu, [w:] A. Czyzewski, R. Stobiecki, T. Toborek, L. Zaszkil-
niak (red.), Mity i stereotypy w dziejach Polski i Ukrainy w XIX i XX wieku, Warszawa-L6dz
2012, S. 47.

28 R.Szporluk, Imperium, komunizm i narody. Wybér esejow, Krakéw 2006, s. 164-165.

29 ]bidem, s. 221.
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zwyciezcdw rewolucji czynita z klasy spotecznej jadro nowego bezklaso-
wego spoteczenstwa, a z solidarnosci klasowej nowg kategorie legitymiza-
cji swojej wtadzy oraz baze nowej tozsamosci. Pod ptaszczykiem ideologii
komunistycznej powr6cono do modelu imperialnego, sprowadzajac naréd
rosyjski do roli ,,starszego brata” czy narodu - patrona wszystkich ludéw
sowieckich. Rozciagniecie granic ZSRR na skale nieznang nawet carom oraz
ustanowienie rezimoéw satelickich w Europie i Azji wigzato sie z wchtonie-
ciem nowych narodéw i wybuchem nacjonalizméw. Rosjan zaabsorbowat
problem imperium ,wewnetrznego” oraz ,,zewnetrznego”, ktéry utrudniat
im poszukiwanie wtasnej tozsamosci3®.

Stworzony przez wtadze komunistyczne naréd sowiecki byt z jednej
strony utozsamiany z narodem rosyjskim, ktory byt najsilniejszym zywio-
tem etnicznym w ZSRR, z drugiej zas, jak twierdzi Julian Bromlej, byt tyl-
ko jego pewng forma. Wedtug Bromleja nardéd sowiecki byt pewng realng
wspolnota zespolong wartosciami socjalistycznymi, ale jednocze$nie byt
czym$ wiecej niz tylko wspélnota polityczna czy kulturowg - byt, jak to
okresla, wspolnotg ,,meta- etniczng”. Jezeli natomiast chodzi o czynnik ro-
syjski to wtasnie on miat, jego zdaniem, wtasciwosci ,,miedzynarodowe”,
integrujgce i internacjonalizujgce. Zgadza sie z tym takze Roman Szporluk,
ktéry uwaza spostrzezenia Bromleja za kwintesencje rosyjskiej mentalno-
$ci imperialnej, ktéra jest mentalnoscig rosyjska a nie sowiecka, bazujaca
na przekonaniu, ze narodowos$¢ rosyjska nie jest réwnorzedna z innymi et-
nosami imperium komunistycznego i nosi cechy uniwersalistyczne. Takie
podejscie zaktada wtopienie sie nie-Rosjan w zywiot rosyjski, a nie tylko
ich integracje na réwnych prawach. Szporluk zaznacza, iz okre$lenie ,,inter-
nacjonalistyczny” odnosi sie do jedynego, specyficznego etnicznie kompo-
nentu - rosyjskiego31.

Za czasow Jozefa Stalina naréd rosyjski oraz jego symbole narodowe
byty instrumentalnie wykorzystywane przez wtadze do osiggniecia kon-
kretnych celéw politycznych, co sprowadzato sie do jednego nadrzedne-
go celu - utrwalenia wtadzy partii komunistycznej. Tozsamo$¢ rosyjska
byta wéwczas sterowana przez wtadze, a naréd rosyjski zmuszany do stuz-
by sprawie imperium, co w koncu doprowadzito do wyobcowania Rosjan

30 [bidem, s. 117.
31 |bidem, s. 125.
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od ,,ich” panstwa3?, ale jednocze$nie ich utozsamiania sie z rzadzacym
centrum.

Niewatpliwie nalezy zgodzic¢ sie z tezg postawiong przez Daniela Yergi-
na oraz Thane Gustafsona w ksiazce Russia 2010 - And what it means for the
World?, iz Rosja przechodzi potrojna transformacje. Po pierwsze, od dykta-
tury do demokracji; po drugie, od gospodarki nakazowej do wolnorynko-
wej; i po trzecie (dla nas najwazniejsze), od 400-letniego imperium do pan-
stwa narodowego?33.

IMPERIALIZM A REKONSTRUKCJA ROSYJSKIEJ TOZSAMOSCI NARODOWE)J

Najwiekszym wyzwaniem dla ksztattowania sie wspdiczesnej rosyjskiej
tozsamosci narodowej jest brak alternatywy dla imperialistycznej wizji hi-
storii, ktéra dopetnia poczucie historycznej wyjatkowosci oraz misji wa-
runkowanych przez historie, kulture i potozenie geopolityczne. Wtasnie
ten interes narodowy w ujeciu holistycznym (tj. akcentowanie wyjatkowo-
$ci danego panstwa3#) oraz wyptywajaca z niego cheé rozszerzenia granic
imperium byta postrzegana jako odwieczna misja cywilizacyjna, ktéra to-
warzyszyta Rosji od zarania dziejow. Pierwotnie wyrazata sie w idei zbie-
rania ziem ruskich. Z czasem zaczeto utozsamia¢ Moskwe z Rusig, ktéra ja-
ko centrum konsolidujacych ziem ruskich roscita sobie prawo do czerpania
z dziedzictwa Rusi Kijowskie;.

Idea imperialistyczna znalazta p6zniej swoje odzwierciedlenie w kon-
cepcji Moskwa - Trzecim Rzymem. Stworzona przez ihumena Filoteusza
w XVI w., stata sie jedng z najistotniejszych idei historiozoficznych tworzg-
cychideologie Pafistwa Moskiewskiego. Po upadku Konstantynopola w 1453
r. rozpowszechnito sie przekonanie, ze B6g wybrat Rus$ na spadkobierczy-
nie dziedzictwa Bizancjum3S. Interpretujac w taki sposéb swoja misje, Im-
perium Rosyjskie posiadato silny orez ideologiczny, ktory legitymizowat

32 |bidem, s. 181, 185.

33 |bidem, s. 196.

34 K. Swider, Rosyjska swiadomos$¢ geopolityczna a Ukraina i Biatorus, Warszawa
2015, S. 129.

35 A. de Lazari, Czy Moskwa bedzie Trzecim Rzymem? Studia o nacjonalizmie ro-
syjskim, Katowice 1995, s. 9 http://dspace.uni.lodz.pl:8080/xmlui/bitstream/han-
dle/11089/1089/Trzeci%20Rzym.pdf?sequence=1 (dostep: 20.03.2018)
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jego prawo do ,,obrony” praw wspétwyznawcéw nie tylko na terytorium
samego Imperium, ale takze poza jego granicami. Nadawato ono misji Im-
perium charakteru mesjanistycznego i sakralizowato jg3e.

Klamra spajajaca wszystkie imperialistyczne dazenia imperium caréw
stata sie idea Wielkiego Narodu Rosyjskiego (,tréjjedynego narodu rosyj-
skiego”), ktéra na przetomie XVI-XVII w. zyskata charakter ponad etnicz-
ny. Motywem popychajacym najpierw Panstwo Moskiewskie, a potem Im-
perium Rosyjskie do wchtaniania Biatorusinéw i Ukraincéw byty racje
geopolityczne. Podkreslano, ze Wielkoruséw, Matoruséw i Biatorusinéow
sktadajacych sie na ,tréjjedyny nardd rosyjski” taczy wspdlna wiara - pra-
wostawie oraz jezyk. Nastgpita ewolucja od postrzegania mieszkancéw
prowincji ukrainskich i biatoruskich jako ,,obcych” w kierunku odbiera-
nia ich jako ,,swoich” (my-ruscy/pycckue). Jezyk i religia byty wéwczas naj-
wazniejszymi wyznacznikami tozsamosci, ktora zaczeto okresla¢ mianem
,ruskiej”. Wielki nardd rosyjski nosit znamiona zbiorowosci o charakterze
polityczno-panstwowym, a na jego rozwdj miaty wptyw wydarzenia histo-
ryczne, ktére go konsolidowaty, tak jak np. Wojna OjczyZniana 1812 r., czy
powstanie listopadowe3”.

Nardd rosyjski, ktory zaistniat jako wspoélnota imperialna o charakte-
rze mesjanistyczno-misjonistycznym, zespolona wspolna religia, jezykiem,
stowianskos$cig oraz dziedzictwem Rusi Kijowskiej, nie mégt uzna¢ dwéch
tworzacych naroéd ruski komponentéw - Ukraincéw i Biatorusinéw, za od-
rebne narody i podmioty polityczne, gdyZ podwazytoby to rosyjskie postan-
nictwo i sakralizowang misje cywilizacyjng Moskwy38. Matorusini i Biato-
rusini byli traktowani jako subetnos narodu rosyjskiego, a jezyki ukrainski
i biatoruski za ,,narzecze”, dialekt jezyka rosyjskiego. W XVIII w. funkcjo-
nowato, co prawda, pojecie Matej Rosji3?, ale tylko w znaczeniu geograficz-
nym, nigdy etnicznym czy historycznym#°.

36 R. Radzik, Rosyjska wizja narodu ogdlnoruskiego, ,Studia Biatorutenistyczne”
10 (2016), s. 2.

37 Ibidem, s. 50-60.

38 ]bidem, s. 62.

39 Pojeciem ,Matej Rusi” okre$lano ziemie lewobrzeznej Ukrainy wchodzace
w sktad Imperium Romanowych.

40 A. Miller, Nationalizm i imperia, Moskwa 2005, s. 350-351.
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RUSKOSC VERSUS ROSYJSKOSC

Dla zrozumienia percepcji narodéw ukrainskiego i biatoruskiego przez
wspdtczesna Rosje istotny jest swoisty charakter rosyjskiego imperializmu.
Tak jak twierdzi John Dunlop, rosyjski imperializm ksztattowat sie w ra-
mach imperium kontynentalnego, a imperium caréw nigdy nie posiadato
kolonii zamorskich, tak jak Francja czy Wielka Brytania%t. Fakt ten utrud-
niat oddzielenie jadra imperium od jego peryferii, ktére powinno podlegac
rusyfikacji i sta¢ sie fundamentem dla ksztattowania narodu rosyjskiego*2.
Poza tym, co jest charakterystyczne dla rosyjskiego imperium, elity naro-
dow podbitych byty wigczane w ramy rosyjskich eliti w ten spos6b docho-
dzito do fuzji oraz ksztattowania sie wspoélnej,,ruskiej” elity. Polityka ta by-
ta kontynuowana takze w ZSRR. Imperium stworzyto wéwczas ,,federalng
fasade”. Ani Imperium Romanowéw ani ZSRR nigdy nie przySwiecata idea
budowy niepodlegtej Rosji, ich celem byto stworzenie wielkiego narodu ro-
syjskiego sktadajacego sie z trzech komponentéw. Charakterystyczny jest
fakt, ze ,,rosyjsko$¢” niosta w sobie tadunek administracyjno-panstwowy
i nacjonalistyczny a ruskosc¢ (pycckocms) tadunek imperialistyczny+3.

Zeby jednak zrozumie¢ réznice w znaczeniu tych stéw, nalezy prze-
$ledzi¢ ich etymologie. Ot6z pierwotnie przymiotnik ,ruski” (pycbckbiu,
pycckuil) nawigzywat do nazwy Rus i okre$lat ziemie, ktére wchodzity
wowczas w sktad panstwa staroruskiego. Analogicznie, z czasem mianem
»Ruskich” zaczeto nazywa¢ mieszkancéw zamieszkujacych te ziemie, a kto-
rych wyznacznikiem tozsamo$ci byta przede wszystkim wiara prawostaw-
na oraz jezyk. Uzycie przymiotnika ,ruski” w tym znaczeniu byto praktyka
powszechng od rzadéw Wtodzimierza Wielkiego praktycznie do panowa-
nia Piotra I. W XVIII w. obserwujemy stopniowe wypychanie przymiotni-
ka ,ruski” przez termin ,rosyjski” i poszerzenie rezerwuaru swoich atry-
butéw przez ten drugi kosztem tego pierwszego*+. Rozpoczety woéwczas

41 S. Plokhly, The city of glory: Sevastopol in Russian Historical Mythology, ,Journal of
Contemporary History” 3 (2000), s. 369-371.

42 A. Miller, op.cit,, s. 14.

43 S. Plokhly, op.cit., s. 369-371.

44 0. Trubacev, Ruskij - rosyjskij. Istorija dwuh atrybutov nacji, ,Razianskij Jezegod-
nik”, 2000, http://www.krotov.info/library/19_t/ru/achev_o2.htm (dostep: 28.03.2018).
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triumfalny marsz terminu ,rosyjski” byt zwigzany szczegoélnie z rozwojem
ruchéw nacjonalistycznych.

»Rosyjskos$¢” od poczatku czerpata swojg tozsamos¢ z dziedzictwa Rusi,
ktora byta stworzona przez Matoruséw, dlatego z czasem , rusko$¢” zaczeto
utozsamiac ze wszystkimi Stowianami (idea panslawizmu)#5 i zyskata ona
,meta-wtasciwosci” jednoczace trzy stowianskie narody. ,,Ruskos¢” posia-
data atrybut etniczny, a ,rosyjsko$¢” bedac nierozerwalnie zwigzana z Ro-
sjg posiadta tylko jej przypisany administracyjno-terytorialny status#e.
Popularno$¢ uzycia terminu ,rosyjski” wigzata sie z rozwojem panstw na-
rodowych w Europie. Kiedy i Rosja wkroczyta na te droge, przymiotnik ten
zaczat by¢ kojarzony z panstwowgq przynaleznoscia i zostat zarezerwowa-
ny dla wszystkiego, co dotyczyto i byto nierozerwalnie zwigzane z pan-
stwem rosyjskim jako instytucja. Natomiast termin ,ruski”, nawiazujacy
do spuscizny kulturowej, historycznej i religijnej Rusi Kijowskiej zachowat
atrybuty cywilizacyjne, a jednocze$nie konsolidujace, mozna by rzec ,,po-
nadnarodowe”. Oznaczat on przynalezno$¢ do konkretnego kregu cywiliza-
cyjnego, spuscizny duchowej, z ktérg identyfikowali sie nie tylko Rosjanie,
ale i Ukraincy oraz Biatorusini. A zatem ,rosyjskos¢” zyskata charakter eks-
kluzywny (zarezerwowany dla tego, co przypisane do rosyjskiego organi-
zmu panstwowego) i jednoczesnie jej zakres byt wezszy od tego, co mozna
okresli¢ mianem ,ruskos$ci” - byta ona bowiem jedna z trzech sktadowych
tej drugiej. Natomiast pojecie ,ruskosci” ze wzgledu na aspekt cywilizacyj-
ny, kulturowy i religijny mozna uznac¢ za swego rodzaju meta-tozsamos¢,
meta-Swiadomos¢, z ktérymi identyfikuja sie trzy ,,bratnie” narody.

Utozsamianie sie Rosji nie tylko ze spuscizng duchowg Rusi, ale réwniez
pretendowanie do roli przywddczej wsrdéd narodoéw stowianskich, poczu-
cie misji cywilizacyjnej wobec nich, potaczone z narzucaniem im rosyjskie-
go zwierzchnictwa (nawet w hierarchii cerkiewnej), nieustanne zbieranie
ziem ruskich i pragnienie potaczenia trzech zywiotéw stowianskich - ro-
syjskiego, ukrainskiego oraz biatoruskiego w granicach jednego organizmu
panstwowego, mozna okresli¢ tylko mianem imperializmu. ,Rusko$¢” jest
zatem poteznym orezem ideologicznym, legitymizujacym pretensje Ro-
sji do spuscizny Rusi i to nie tylko tej duchowej, ale i terytorialnej. W tym

45 S. Plokhly, op.cit., s. 369-371.
46 (0. Trubaceyv, op.cit.
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znaczeniu, z punktu widzenia rosyjskiej elity niesie ona w sobie tadunek
imperialistyczny.

Odwotywanie sie do dziedzictwa starozytnej Rusi miato legitymizo-
wac role ,starszego brata” - Rosji wobec Ukraincéw i Biatorusindw. Roz-
pad ZSRR i powstanie niepodlegtej Ukrainy i Biatorusi (tej drugiej w mniej-
szym stopniu, gdyz pozostata ona w rosyjskiej strefie wptywéw) oznaczato
dla Rosji utrate ideologicznych podstaw do roszczenia sobie pretensji wo-
bec tych panstw. Idea ,tro6jjedynego narodu rosyjskiego” tracita racje bytu,
a Rosja wraz z utratg Ukrainy tracita nie tylko pozycje imperialng i teryto-
rium, ale réwniez ogromng czesci swojego dziedzictwa kulturowego, histo-
rycznego oraz religijnego.

Mocarstwowo$¢ zaczeta z czasem okreslac rosyjska samoswiadomos$¢4?,
a imperializm stat sie funkcja rosyjskiej tozsamosci. Mozna pokusic¢ sie
o stwierdzenie, iz pozbawienie Rosji statusu mocarstwa byto réwnoznacz-
ne jezeli nie z utrata, to juz na pewno z zachwianiem rosyjskiej identyfikacji
narodowej. Paniczny lek przed tym nie pozwalatl na ,,rozpuszczenie” impe-
rium i samowyzwolenie. Byto to postrzegane jako oznaka stabo$ci i zaprze-
paszczenie misji cywilizacyjnej ,,Swietej Rusi” - zjednoczenia wszystkich
»Ruskich” pod bertem jedynego stréoza Swietej wiary prawostawnej - cara
Wszechrusi.

RosvYIsSKA ,,MAPA MENTALNA"

Zaangazowanie w utrzymanie i powiekszanie terytorialne Imperium, a jed-
nocze$nie bezposrednia geograficzna i kulturowa blisko$¢ terenéw pod-
bitych, doprowadzita do ich ,,mentalnej absorpcji” przez Rosjan. Narody
podbite staty sie komponentem mentalnej mapy, ktéra definiowata teryto-
rialny, kulturalny, religijny oraz jezykowy zasieg Imperium, ktére z czasem
stato sie synonimem Rosji. Procesowi owej ,,mentalnej absorpcji” sprzyja-
ta wspoélna trajektoria dziejow historycznych, ktéra wzmacniata poczucie
jednosci, jednej wspdlnie dzielonej cydw6bi (losu, przeznaczenia).

47 A. Curanovié, Religia jako czynnik soft power Federacji Rosyjskiej, [w:] B. Bednar-
czyk, Z. Pasek, P. Stawinski (red.) Religia a wspétczesne stosunki miedzynarodowe, Kra-
kéw 2010, s. 195.
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Nawiazujac w tym konteks$cie do idei terytorializacji Anthony’ego Smitha
mozna zrozumiec szczeg6lna role, jaka Ukraina i Biatorus odgrywaja w ro-
syjskiej tozsamosci historycznej. Méwi ona o procesie, w ktéorym wspoélnie
dzielona pamie¢ o pewnych wydarzeniach historycznych jest przywiaza-
na do terytorium i w ten sposdb byte etniczne ziemie i terytoria stajg sie
historyczng ojczyzna*8. Dla przyktadu, na terytorium wspotczesnej Ukra-
iny znajduja sie jedne z najwazniejszych miejsc pamieci doby Imperium Ro-
manowych i ZSRR. S3 one zwigzane z narodowg mitologia, ktéra zaczyna
ksztattowac sie na poczatku XIX w. Szczeg6lnym miejscem , kultu” i pamie-
ci staja sie pola walki - fundamentalny komponent narodowej mitologii.
Narodowe mity rodza sie zazwyczaj po dotkliwych kleskach i ponizajacych
rozejmach, tak jak Sewastopol po wojnie krymskiej i pokoju paryskim#+9,
Pottawa, Odessa, czy Kijow, bedacy ,, matka miast ruskich”, a zarazem ser-
cem prawostawia ze swoimi zabytkami o charakterze sakralnym.

POLITYKA HISTORYCZNA WEKTOREM POLITYKI ZAGRANICZNE)

Analizujgc wszystkie wyzej wymienione czynniki, ktére wptywaty na
ksztattowanie sie rosyjskiego nacjonalizmu, nalezy stwierdzi¢, ze upadek
ZSRR, ktéry przyniést niepodlegto$¢ dwoém komponentom ,tréjjedynego
narodu rosyjskiego”, byt traumatycznym doswiadczeniem w historii Rosji.
W jego wyniku stracita ona bowiem ogromna czes$¢ swojego dziedzictwa
narodowego. Nie jest to tylko nostalgia za utraconym statusem mocarstwa,
ale co$ powazniejszego - to swoista dezorientacja woko6t kwestii rosyjsko-
$ci. Rosjanie stoja przed trudnym wyborem - wtgcza¢ w nig komponent
ukrainski i biatoruski, czy p6j$¢ inng drogg i zrekonstruowac swojg wtasng
tozsamos¢, ale juz nie ,ruska” (pycckoii - w domysle imperialng, ktéra jest
swego rodzaju meta-tozsamoscia, bo ze wzgledu na religijne, kulturowe, et-
niczne oraz jezykowe ,,pokrewienstwo” jednoczy Rosjan, Ukraincéw i Bia-
torusinéw pod ptaszczem w istocie imperialnej idei wielkiego narodu ro-
syjskiego), ale ,rosyjska” (poccutickoii - etniczng, narodowg, panstwow3).

48 Jbidem.
49 ]bidem, s. 373-377.
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Dylemat 6w towarzyszy Rosji od 1991 r. i wcigz nurtuje rosyjskie spote-
czenstwo oraz elity polityczne. Przejawia sie on w polityce wewnetrznej,
dziataniach kraju na arenie miedzynarodowej i polityce historycznej, ktéra
powoli (szczegolnie od 2014 r) staje sie funkcja rosyjskiego imperializmu.
Elity polityczne wywodzace sie z komunistycznej nomenklatury nie po-
trafig zaproponowac spoteczenstwu alternatywy wobec imperialistycznej
trajektorii dziejow Rosji. Powaznym utrudnieniem w tej kwestii jest waski
,repertuar” wydarzen, bohateré6w narodowych i symboli, ktére mogtyby
by¢ wykorzystane jako no$niki pamieci, spetniajace role katalizatora oraz
stabilizatora kolektywnej tozsamosci historycznej=°.

Waski wachlarz narodowych symboli powoduje, iz polityka historycz-
na w Rosji ogranicza sie do dziejéw najnowszych, tj. dziedzictwa ZSRR oraz
mitu Wielkiej Wojny OjczyZnianej i Wielkiej Pobiedy (Zwyciestwa) nad III
Rzeszga, ktére wpisano do narodowej mitologii w latach 60. XX w. Wielka
Wojna OjczyZniana po doj$ciu do wtadzy Wtadimira Putina w 2000 r. stata
sie w zasadzie jedynym mitem konsolidujacym naréd rosyjski, na ktéorym
obecne wtadze zamierzajg budowaé narodowg tozsamos$¢. Postepujaca mo-
nopolizacja historii przez panstwo powoduje, ze w dyskursie politycznym
zaczyna funkcjonowacé w zasadzie tylko jedna ,,stuszna”, ,kanoniczna” nar-
racja historyczna gloryfikujaca Wielkq Pobiede, postac Stalina oraz heroizm
sowieckiego zotnierza. Triumf ZSRR nad Il Rzesz3a petnit do tej pory tak-
ze role integrujacg narody wchodzace wéwczas w jego sktad, byt ekspono-
wany jako wspoélne zwyciestwo oraz ofiara na rzecz wyzwolenia. Byt takze
wspo6lng chluba. ,Byt”, poniewaz obecnie zmienia sie retoryka wokoét zwy-
ciestwa ZSRR w Il wojnie §wiatowej - szczegdlnie po 2014 r. wydarzenie to
coraz czesciej jest zawlaszczane przez strone rosyjska, za$§ wktad innych
narodéw sowieckich marginalizowany z jednoczesnym akcentowaniem za-
stug Rosjan.

Mit Wielkiej Wojny OjczyzZnianej i Wielkiej Pobiedy nie stanowi tylko
fundamentu dla rekonstrukcji narodowej mitologii, ale réwniez tozsamo-
$ci miedzynarodowej. Po rozpadzie ZSRR Rosja utracita status wielkomo-
carstwowy, ale pragneta zachowa¢ hegemonie na obszarze postsowieckim,

50 E. Zessa-Ansztet, Pamiat: wieénaja ili ,kurinaja”? Memorialnaja logika w postso-
wietskoj Rossii, ,Ab Imperio” 1 (2004), s. 527-528.
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ktorego nie przestata traktowa¢, jako wytacznej strefy wptywoéw. Potrzeb-
na jej jednak byta legitymizacja tej wyjatkowej pozyciji.

Rosja rozpoczeta zatem kampanie na rzecz narzucania Europie swo-
jej wersji historii. Chciata wyméc na panstwach europejskich uznanie jej
wyjatkowej roli w zwyciestwie nad nazizmem. Rozpoczeta strategie ,,nor-
malizacji” sowieckiej przesztosci - szczegélnie po 2008 r., kiedy do wiadzy
doszed! Dmitrij Miedwiediew. Postepujgca destalinizacja miata na celu wta-
czenie Rosji w ogdlnoeuropejski dyskurs, jednak wraz z powrotem Putina
na Kreml polityke te zarzucono na rzecz gloryfikacji sowieckiego okresu.
Moskwa zaczeta optowac za zastgpieniem pamieci o wojnie jako europej-
skiej hekatombie, pamiecia o Zwyciestwie, kreujac jednocze$nie swoéj wize-
runek ,,wyzwoliciela” Europy. Bedac prawno-miedzynarodowym sukceso-
rem ZSRR ro$cita sobie prawo do tej czesci jego dziedzictwa historycznego,
ktora dostarczata jej ideologicznego oreza, legitymizujacego jej szczeg6lna
polityczng role na obszarze postsowieckim>1,

PobsumowANIE

Po przeanalizowaniu najpowazniejszych wyzwan, przed jakimi u progu
XXI w. staneta rosyjska polityka historyczna, mozemy odpowiedzie¢ na
postawione na poczatku tekstu pytanie o jej specyfike. Bez watpienia na-
lezy stwierdzi¢, iz polityka historyczna, jakg prowadzi obecnie Federacja
Rosyjska wobec ,bliskiej” i , dalszej” zagranicy, posiada ,ruski” (pycckuti)
charakter. Moskwa nadal nie wyzbyta sie imperialistycznych dazen i caty
czas postrzega Ukraine, Biatorus, a takze inne narody postsowieckie jako
naturalng orbite swoich wptywoéw. Po odzyskaniu niepodlegtosci w 1991 r.
przez Ukraine i Biatorus nie zmienito sie poczucie Rosjan oraz czesci Ukra-
incow i Biatorusinéw, ze tworza jedng wspoélnote - ,ruski” naréd potaczony
wielowiekow3 historig, religia, jezykiem. Pomimo rozpadu ZSRR Rosjanie
pozostali nosicielami tego samego historycznego stereotypu i utrwala-
nej przez 400 lat istnienia Imperium niezmiennej mapy mentalnej, zgod-
nie z ktéra granice duchowego Imperium inkorporuja w jego sktad Ukraine
oraz Biatorus. Koncepcja ,tréjjedynego narodu rosyjskiego” jest caty czas

51 [. Torbakov, op.cit., s. 217-219.
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zywa w spotecznej Swiadomosci Rosjan, przez ktorych jest traktowana ja-
ko ponadetniczna nadbudowa aczaca trzy narody.

Rosyjska polityka historyczna jest nostalgiczna. Posiada wszelkie cechy
nostalgii wiacznie z bélem niezrozumienia, zagubienia w terazniejszosci
i cierpienia w nieodlegtej przesztosci. Nie jest ona w stanie spojrze¢ w przy-
szto$¢, walczy z nig jednocze$nie snujac iluzje powrotu do przesztoscisz.

Do tego, aby polityka historyczna Rosji zmienita swo6j charakter i sta-
ta sie bardziej ,rosyjska”, jest potrzebna rzetelna ocena rosyjskiej historii,
szczegOlnie tej najnowszej. Bez rozliczenia z totalitarnym rozdziatem swo-
ich dziejéw Rosja nigdy nie bedzie postrzegata narodéw postsowieckich
jako réwnorzednych partnerdéw, tylko jako komponenty wyimaginowanej,
nie przystajacej do obecnej sytuacji politycznej, stowianskiej wspdlnoty.

Powaznym problemem w tej kwestii jest brak alternatywy dla imperia-
listycznej narracji, ktéra zdominowata dyskurs polityczny w Rosji. Prowa-
dzi to do sytuacji, w ktdérej Rosja pozostaje niejako jego zaktadnikiem i nie
potrafi zrekonstruowac swojej tozsamosci w oderwaniu od niej. Rosjanie
chca narzuci¢ Ukraiicom i Biatorusinom swoja jedynie wtasciwg , kano-
nicznie” pamie¢, ktéra traktuja jako swego rodzaju meta-pamieé. Polityka,
ktora prowadzi Kreml, nie przyczynia sie do rekonstrukcji rosyjskiej toz-
samo$ci narodowej, a ma raczej na celu stworzenie swoistej postsowieckiej
tozsamosci historycznej, opartej o trzy elementy: wspdélna historie, religie
ijezyk, legitymizujacej jej historyczng misje cywilizacyjng w regionie.

JULITA ZIELINSKA

PycckAasi OR POCCHMICKAS — DILEMMAS
ofF RussiaN HistoricaL PoLicy

Historical policy is a relatively new phenomenon, the escalation of which is due at
the beginning of the 21* century. Although it is a new area of activity of the state,
it has become present in public discourse, particularly in the Central and Eastern
European states. Historical policy in these countries has taken on a pejorative
meaning and has become an instrument of manipulating history, for instance, to

52 K. Zamorski, Nostalgia i wzniostos¢ a refleksja krytyczna o dziejach. Kiedy ,,polity-
ka historyczna” ma sens, [w:] S. Nowinowski, ]. Pomorski, R. Stobiecki (red.), op.cit., s. 59.
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fight against political opponents. Taking into account the above factors, this article
focuses on Russia, a once great empire that has become the subject of criticism and
accusations. The states of the former Soviet Union rejected a ,common heritage”
and began to perceive Russia as an occupying force. Therefore, this article focuses
on Russian historical policy - its challenges and dilemmas. At the beginning of the
text is also the question about the nature of Russian historical policy - whether
it is more pycckas or rather poccutickas. By analysing such problems as: Russian
imperialism, confusion around the Russian identity, and the narrow range of
historical symbols, [ will attempt to answer the above question.



