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Pojgcie interesu pojawia sie w pi$miennictwie dotyczacym stosunkoéw
miedzynarodowych najczesciej w kontekscie intereséw narodowych na
gruncie pogladéw szkoty realistycznej. Stad tez wszelkie odwotywania do
interesow w nauce o stosunkach miedzynarodowych dotyczg, bezposred-
nio lub posrednio, pojecia interesu narodowego. Niezaleznie od warto$ciuja-
cego charakteru, ktory sprawia, Ze pojecie to ma ograniczong warto$¢ ana-
lityczng - interes narodowy jest bodajze najcze$ciej wymienianym na tle
innych poje¢ odnoszacych sie do intereséw w ogdle. Pomimo ewidentnych
mankamentéw, pojecie interesu narodowego jest tym, na ktére w prakty-
ce politycznej w stosunkach pomiedzy panstwami powotuja sie decydenci
polityczni. Pojecie to jest wysoce uzyteczne we wszelkiego rodzaju uzasad-
nieniach decydentéw politycznych na uzytek opinii publicznej, zaréwno kra-
jowej, jak i miedzynarodowej. Interes narodowy dziata jak mantra w sytu-
acjach wymagajacych od przedstawicieli najwyzszych wtadz panstwowych
zajecia zdecydowanego stanowiska wobec politycznych przeciwnikéw badz
innych panstw.

Przyczyn takiego stanu rzeczy mozna doszukiwac sie w historii ksztat-
towania sie systemu miedzynarodowego, poczawszy od eurocentrycznego
wzorca systemu westfalskiego panstw z zasada suwerennosci, fundamen-



talng kategoria nowoczesnych stosunkéw miedzynarodowych. Stad tez
w systemie, ktérego centralnym, jesli nie prawie jedynym punktem odnie-
sienia stato sie panstwo i wtadza panstwowa, pojecie interesu nolens vo-
lens musiato wigzac sie z interesem narodowym, przy czym w poczatkowej
fazie funkcjonowania miedzynarodowego systemu panstw interesy pan-
stwowe uwazane byty za tozsame z interesami wtadcoéw i najczesciej okre-
$lane jako racja stanu. Nawet w tym czasie daje sie zauwazy¢ ex post stabos$¢
definicyjna pojecia interesu narodowego, poniewaz pomimo wyksztatcenia
sie w zgodzie z zasadg suwerennosSci terytorialnego charakteru panstwa,
jego granice ksztattowane byty za sprawa intereséw dynastycznych i zwig-
zana z nimi polityka.

Druga wazng kwestia wymagajgca zaznaczenia jest czeste traktowa-
nie interesu narodowego w kategoriach gtéwnie politycznych, jako Ze ro-
zumienie to wynika z najbardziej bodajze rozpowszechnionego kojarzenia
interesu w stosunkach miedzynarodowych z instytucja panstwa, mocar-
stwowoscia, z polityka imperialng wtacznie. A przeciez w pierwszej pracy
zatytutowanej wprost Interes Narodowy (National Interest) autorstwa Char-
lesa A. Bearda (1934), tytutowy interes narodowy rozpatrywany jest gtow-
nie w kategoriach ekonomicznych'.

Stosunki miedzynarodowe widziane z perspektywy poszczegdlnych
teorii réznia sie pod wzgledem przyjmowanej hierarchii wartosci, ktéra
przesadza o rodzaju stawianych pytan?. Teorie te, czy tez podejscie teore-
tyczne stosunkéw miedzynarodowych, narzucaja z racji swego charakteru
ograniczenia w zakresie podejmowanej problematyki badawcze;.

Kategoria pojeciowa intereséw, a zwtaszcza interesu narodowego, na-
lezy do grupy podstawowych terminéw w stowniku polityki kazdego pan-
stwa, stanowiac gtéwny punkt odniesienia przy wytyczaniu, uzasadnianiu
i wprowadzaniu w zycie celéw polityki zagranicznej. Niemniej jednak rze-
czywista ranga interesu narodowego oraz sposob jego rozumienia réznic
sie bedzie w zalezno$ci od zatozen przyjetych w poszczegdélnych ujeciach
teoretycznych stosunkdéw miedzynarodowych. W przypadku tradycyjnego

1 C. A. Beard, The Idea of National Interest. An Analytical Study in American Foreign
Policy, Macmillan, New York 1934.

2 S. M. Walt, International Relations: One World, Many Theories, ,Foreign Policy”
110 (1998), s. 29-32 i 34-46.
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realizmu stanowi nadrzedna koncepcje, w oparciu o ktérg prowadzone s3
dalsze rozwazania, podczas gdy w innych rozumie sie je na rézne inne spo-
soby, niekiedy w oderwaniu od panstwa i narodu. Warto zauwazy¢, ze de-
cydenci polityczni odpowiedzialni za ksztattowanie polityki (a polityki za-
granicznej w szczego6lnosci) kierujg sie bardziej intuicyjnym rozumieniem
intereséw panstwa, ktore reprezentujg i traktujg pojecie interesu (narodo-
wego) jako uzyteczng etykiete stuzgca uzasadnianiu obranego kierunku
polityKi.

KszTALTOWANIE SIE POJECIA INTERESU NARODOWEGO

Pierwsze odwotania do interesu, najbliZsze pojeciu interesu narodowego,
znajdujemy w mysli politycznej Italii (XVI w.) oraz Anglii (XVII w.), gdzie
termin ten zaczeto wprowadza¢ w miejsce takich poje¢, jak raison détat,
interes dynastyczny czy wola suwerena, tracgcych na znaczeniu w obliczu
ksztattujacych sie nowych form organizacji politycznej, i.e. paiistw naro-
dowych i pozostajacych w zwigzku z nimi zmianami w organizacji dyplo-
macji oraz ksztattujgcym sie nowym uktadem lojalnosci. W tych nowych
realiach pojawita sie potrzeba bardziej precyzyjnego okreslenia interesu
narodowego?®.

Joseph Frankel, autor jednej z najczesciej cytowanych prac poswieco-
nych interesowi narodowemu (1970)* podkre$la trudng do uchwycenia,
wieloznaczng i budzaca watpliwosci istote interesu narodowego. Z jednej
strony czyni wyrazne rozrdznienie pomiedzy uzytecznos$cia tego terminu
do wyjasniania i analizowania polityki zagranicznej panstwa, z drugiej na-
tomiast legitymizowania i formutowania racjonale dla dziatan panstwa na
arenie miedzynarodowej. Ta dychotomia widoczna jest takze w dyskus;ji
pomiedzy ,obiektywistami” przekonanymi, Ze istniejg state, ,obiektywne”
kryteria, w oparciu o ktére polityka zagraniczna panstw moze by¢ ocenia-
na, poré6wnywana i konfrontowana, a ,subiektywistami” ktadgcymi nacisk
na zmieniajgce sie postawy i poglady decydentéw, jak réwniez wiasciwg

3 J.N. Rosenau, National Interest, [w:] James N. Rosenau (red.), The Scientific Study of
Foreign Policy, Collier-Macmillan, London 1971, s. 239-249.
* ]. Frankel, National Interest, Praeger, New York 1970.



polityce jako sztuce uzasadnien konieczno$¢ publicznej obrony i wyjas$nia-
nia podejmowanych dziatan.

Jednym z pierwszych myslicieli, ktéry skierowat swoja refleksje w stro-
ne zbiorowego przejawiania wspolnoty politycznej, zwtaszcza w sytuacji
niemoznoSci prostego pogodzenia ze sobg wspdlnych i partykularnych in-
teresdw w spoteczenstwie, byt Jean Jacques Rousseau. Za termin pokrew-
ny interesowi narodowemu nalezy uzna¢ uzywane przez niego pojecie woli
powszechnej. W Umowie spotecznej napisat on, ze tylko wola powszechna
moze kierowac¢ sitami panstwa w taki sposdb, aby cel, dla ktérego zosta-
to ono ustanowione, a ktérym jest dobro wspoélne, zostat osiggniety; jesli
zatem powstanie spoteczenstw uzasadnione byto konieczno$cig zaradze-
nia antagonizmom wystepujacym pomiedzy poszczegdlnymi interesami, to
stato sie to mozliwe dzieki zgodnosci istniejacej pomiedzy interesami; wiez
spoteczna wyraza sie w tym co wspo6lne w obrebie réznych intereséw, a je-
$liby nie udato sie znalez¢ punktu, w ktérym widoczna staje sie jednos¢
wszystkich tych odmiennych intereséw, zadne spoteczenstwo nie mogtoby
istnie¢®. Mozna zatem doszukiwac sie w koncepcji Rousseau poczatkow idei
odnoszacej sie do péZniejszej koncepcji interesu narodowego.

Terminem wcze$niej uzywanym, zblizonym do interesu narodowego,
byta racja stanu (raison d’état). Istote doktryny raison d’état dobrze oddat
w swych rozwazaniach odnoszacych sie do XVI-wiecznej sztuki rzadze-
nia panstwem Niccold Machiavelli®. W Ksieciu, jak réwniez w innych swoich
dzietach, Machiavelli przekonywal, ze przetrwanie panstwa jest najwaz-
niejsza polityczng troska rzadzacych, jest celem samym w sobie; usuwa-
nie zagrozen wszystkimi mozliwymi srodkami, zaréwno uchodzacymi za
zgodne z moralnoscig, jak i kldcacymi sie z nig, jest pierwszym obowigz-

5 ,lapremiere etla plus importante conséquence des principes ci-devant établis est
que la volanté générale peut seul diriger les forces de I'Etat selon la fin de son institu-
tion, qui estle bien commun; car sil’'opposition des intéréts particulaires a rendu néces-
saire I'établissement des sociétés, c’est 'accord de ces mémes intéréts qui l'a rendu pos-
sible. C’est ce qu’il y a de commun dans ces differénts intéréts qui forme le lien social, et
s’il n’y avait pas quelque point dans lequel tous les intéréts s’accordent nulle société ne
saurait exister. Or c’est uniquement sur cet intérét commun que la société doit étre gou-
vernée” - |. ]. Rousseau, Du contrat sociale ou principes du droit politique, Marc-Michel
Rey, Amsterdam 1762, s. 34.

¢ F. Meinecke, Machiavellism: The Doctrine of Raison d’Etat and Its Place in Modern
History, Routledge and K. Paul, London 1957.
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kiem ksiecia, na ktérym ciazy szczegé6lna odpowiedzialno$¢ za utrzymanie
panstwa’. Innymi stowy, konieczne $rodki do osiggniecia celu sa mniej waz-
ne niz sam cel.

Amerykanski politolog James Rosenau wskazuje na nieostry i warto-
$ciujacy charakter pojecia interesu narodowego, piszac, ze jest ono ,zwod-
niczym standardem”, nieempirycznym sposobem wyja$niania, podobnie
jak zasada moralna czy nakaz prawny. Uwaza interes narodowy za uzy-
teczng etykiete, ktérg mozna opatrywac szerokie spektrum ludzkich pra-
gnien i potrzeb®. Tak wiec interes narodowy jest dla Rosenaua jedynie spo-
sobem okreslania celéw, ktére winny stanowi¢ podstawe dla wyznaczania
kierunkéw polityki zagranicznej panstwa. Podobne stanowisko zajmuje
Hedley Bull, dowodzac, Ze koncepcja interesu narodowego wraz z uzgod-
nieniem i zdefiniowaniem celéw polityki panstwa nabiera szczegélnego
znaczenia. Odzwierciedla woéwczas potencjalne Srodki, majace postuzy¢ do
realizacji celéw konkretnej polityki. Interes narodowy obejmuje racjonalny
plan dziatania, prowadzacy do osiagniecia wytyczonych celéw, ktére moz-
na przeciwstawic polityce odnoszacej sie do intereséw grupowych, sojuszy
i organizacji miedzynarodowych lub pozbawionym solidnych podstaw upo-
rczywym trwaniu przy raz wytyczonej polityce®.

7 Niccolo Machiavelli napisal: ,ksigze, a zwlaszcza ksigze na $§wiezym tronie, nie
moze przestrzegac tych wszystkich regut, ktérych zachowanie obowiazuje ludzi uczci-
wych; czestokro¢ w obronie swego panstwa bywa on zmuszany dziata¢ wbrew przy-
jetym na siebie zobowigzaniom, wbrew mito$ci bliZniego, wbrew poczuciu ludzko$ci,
whbrew religii. Powinien tedy ksiaze posiada¢ w duchu gotowo$¢ do zwracania sie w ta-
kim kierunku, jaki zalecaja mu okoliczno$¢ i zmiany losu; jak nadmieniono wyzej, nie
powinien sprzeniewierzac sie prostej drodze bez skrajnej ku temu koniecznosci, lecz
skoro taka konieczno$¢ zajdzie, powinien wejs$¢ takze na droge krzywg” - M. Machia-
velli, KsigZze, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1979, s. 77.

8 ,a standard that is just as misleading and unempirical a means of explanation as
any moral principle or legal precept, namely, the national interest (...) The national in-
terest is merely a label that may denote the entire spectrum of human wants and needs
and thus it in no way differentiates the circumstances that are likely to lead a nation to
define its wants and needs as requiring interventionary behavior” - J. N. Rosenau, Inter-
vention as a scientific concept, ,The Journal of Conflict Resolution” 13 (1969), nr 2, s. 157.

9 ,the conception of national interest or interest of state does have some meaning in
a situation in which national or state ends are defined and agreed, and the question at
issue is by what means they can be promoted. To say that a state’s foreign policy should
be based on pursuit of the national interest is to insist that whatever steps are taken
should be part of some rational plan of action (...) A policy based on the idea of the na-



INTERES NARODOWY JAKO KLUCZOWE POJECIE POLITYCZNEGO REALIZMU

Przedstawiciele realizmu, bedacego jednym z najbardziej uznawanych teo-
retycznych podej$¢ w stosunkach miedzynarodowych, poswiecaja stosun-
kowo najwiecej miejsca i uwagi pojeciu interesu narodowego. Termin ten ze
wzgledu na swoj generalnie warto$ciujacy charakter dobrze korespondu-
je z nastawieniem realistycznym stawiajacym sobie za cel opisanie i wyja-
$nianie stosunkéw politycznych pomiedzy narodami takimi jakimi sg one
w istocie, w odréznieniu od tych, jakimi chcieliby je widzie¢ tworcy syste-
moéw normatywnych. Swiat widziany oczyma realistéw to miejsce z natury
niebezpieczne i niepewne, petne przemocy, majacej endemiczny charakter.
Wynikajgce stad determinujace miedzynarodowa rzeczywisto$¢ napiete
i naznaczone konfliktem stosunki polityczne miedzy narodami sktaniajg
realistdw do uznawania kluczowej roli panstwa narodowego jako najwyz-
szej wtadzy politycznej w systemie Swiatowym. Agresywne z natury swej
postawy i zachowania panstw narodowych nalezy - zdaniem realistow -
ttumaczy¢ koncentrowaniem sie na roli potegi i prestizu najbardziej wpty-
wowych jednostek, czyli wielkich mocarstw. Zwolennicy tego podejscia
przyznaja absolutne pierwszenstwo sile militarnej, mocarstwowosci, woj-
nom i potrzebie podtrzymywania systemu, ktérego stabilno$¢ jest perma-
nentnie zagrozona przez konflikty, znajdujac inspiracje i potwierdzenie dla
swoich pogladéw w wydarzeniach jednego z najbardziej burzliwych stuleci,
jakim okazat sie XX w.

Interes narodowy stanowi kluczowe pojecie pojawiajace sie w pracach
gtownego przedstawiciela szkoty realizmu Hansa ]J. Morgenthaua, znane-
go powszechnie jako autora pracy Politics among Nations (1947), nalezacej
do podstawowego kanonu podrecznikéw akademickich z dziedziny stosun-
kéw miedzynarodowych'. Definicje interesu narodowego oraz szersza jego

tional interest, moreover, may be contrasted with one based on a sectional interest, or
one based on the interests of some group wider than the state, such as an alliance or
international organisation to which it belongs. To speak of the national interest as the
criterion at least directs our attention to the ends or objectives of the nation or state, as
against those of some other group, narrower or wider” - H. Bull, The Anarchical Society.
A Study of Order in World Politics, wyd. 3, Palgrave, New York 2002, s. 63-64.

10 Wydana tuz po wojnie praca H. ]J. Morgenthau, Politics among nations: the strug-
gle for power and peace, Alfred A. Knopf, New York 1947 miata do tej pory kilkanascie
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interpretacje Morgenthau przedstawit w szeregu swoich prac, przy czym
W ujeciu najbardziej lapidarnym odnajdujemy ja w jego szes$ciu zasadach
realizmu politycznego, ktére stuzy¢ majg wtasciwemu rozumieniu istoty
miedzynarodowych interakcji politycznych. Koncepcji interesu narodowe-
go dotyczy w szczegdlnosci druga i trzecia ze wspomnianych zasad.

Druga zasada stanowi, Ze pojecie interesu definiowanego gtéwnie w ka-
tegoriach potegi jest czym$ w rodzaju mapy drogowej, dzieki ktoérej mozna
poruszac sie w meandrach miedzynarodowej polityki, a takze podejmowac
racjonalne trafne decyzje, na podstawie wtasciwie odczytanych faktow. Po-
lityka w rozumieniu Morgenthaua to autonomiczna sfera dziatania i rozu-
mienia, niezalezna od innych dziedzin, takich jak ekonomia, etyka, estety-
ka czy religia. Gdyby odrzuci¢ ten rodzaj podej$cia, wowczas teoretyczna
analiza bytaby z gruntu niemozliwa w odniesieniu zaréwno do spraw we-
wnetrznych, jak i miedzynarodowych, z braku mozliwos$ci rozrézniania po-
miedzy faktami politycznymi i niepolitycznymi, a tym samym niemozno-
$cig zaprowadzenia tadu w polityce!’.

Trzecia zasada mowi zas$, Ze strategiczne pojecie interesu definiowane-
go w kategoriach potegi ma charakter obiektywny i uniwersalny, przy czym
Morgenthau nie przypisat mu ustalonego raz na zawsze znaczenia. Uwazat,
ze idea interesu dotyka bezposrednio istoty polityki, niezaleznie od czasu
i miejsca, natomiast rodzaj intereséw determinujgcych dziatania polityczne
w danym okresie historycznym zaleze¢ bedzie od kontekstu politycznego
i kulturowego, warunkujacego ksztatt polityki zagranicznej'2.

Morgenthau definiowat pojecie interesu w kategoriach potegi, w prze-
konaniu, ze narzuca ono obserwatorowi szczegdlng dyscypline umysto-
wa oraz racjonalnie porzadkuje materie polityczna'. Ttumaczac literalnie
teksty Morgenthaua, nie zawsze mozemy do korica stwierdzi¢, ze autor ma
na mysli ,interes narodowy”, kiedy pisze o interesach w ogéle. Niemniej
jednak interpretacja kontekstualna pozwala domniema¢ ponad wszelka
watpliwo$¢, ze uzywajgc terminu ,interes” lub ,interesy” miat na mysli in-

wydan. Ukazato sie tez jej skrécone wydanie w jezyku polskim - H. ]. Morgenthau, Poli-
tyka miedzy narodami: walka o potege i pokdj, Difin, Warszawa 2010.

1 Ibidem, s. 21.

12 Ibidem, s. 26-27.

13 Ibidem, s. 21.



teres narodowy. Swiadcza o tym inne jego prace, ktére z racji chociazby
samych tylko tytutéw nie pozostawiaja watpliwosci co do tego, ze dotycza
interesu narodowego'*. Morgenthau pisat, ze interesy narodowe sg state,
politycznie ponadpartyjne i zawsze wykraczajace poza zmiany kolejnych
ekip rzadowych'®; sg faktami, ktére nalezy odkry¢, jako ze nie wynikajg ani
z preferencji, ani innych uwarunkowan?'®. Twierdzit ponadto, ze interes (na-
rodowy) jest standardem, zgodnie z ktéorym winny przebiegac i by¢ ocenia-
ne polityczne dziatania. Podkreslat, ze zadza wtadzy - stanowiaca gtéwng
site motywujaca dziatania panstw - jest endogeniczng cecha panstw, po-
niewaz panstwa kierowane sa przez jednostki, ktérymi powoduje wrodzo-
na wola wtadzy. Tak wiec, panstwa kieruja sie w swych dziataniach tym,
co Morgenthau okreslit mianem bezgranicznej zadzy wtadzy, stale poszu-
kujgc coraz to nowych mozliwosci zdominowania swoich rywali, daza do
osiaggniecia wladzy absolutnej bardziej anizeli wzglednej. Poniewaz zadza
ta nie moze by¢ zaspokojona, staje sie celem sama w sobie'’. Jakkolwiek
Morgenthau zdawat sobie sprawe ze strukturalnych ograniczen systemu
anarchicznego, niemniej jednak utrzymywat, ze sitg sprawcza w polityce

4 H. ]. Morgenthau, In Defense of the National Interest: A Critical Examination of
American Foreign Policy, Knopf, New York 1951; idem, The Primacy of the National Inter-
est, ,American Scholar” 18 (1949), nr 2, s. 207-212; idem, The Mainsprings of American
Foreign Policy: The National Interest vs. Moral Abstractions, ,American Political Science
Review” 44 (1950), nr 4, s. 833-854; idem, Another ‘Great Debate” The National Inter-
est of the United States, ,American Political Science Review” 46 (1952), nr 4, s. 961-988;
idem, What Is the National Interest of the United States?, ,Annals of the American Acad-
emy of Political and Social Science” 282 (1952), s. 1-7; idem, The Yardstick of National
Interest, ,Annals of the American Academy of Political and Social Science” 296 (1954),
s.77-84.

15 National interests are permanent conditions which provide policy makers with
a rational guide to their tasks: they are fixed, politically bipartisan and always tran-
scend changes in government. The ‘national interest’ (...) is not defined by the whim
of a man or the partisanship of party but imposes itself as an objective datum upon
all men applying their rational faculties to the conduct of foreign policy” - H. J. Mor-
genthau, Defining the National Interest Again: Old Superstitions, New Realities, ,The New
Republic” 176 (1977), nr 4, s. 50-55.

16 afact to be discovered rather than a matter of contingent and constructed pref-
erences” - J. Donnelly, Realism and international relations, Cambridge University Press,
New York 2000, s. 45.

17 H.]. Morgenthau, Scientific Man versus Power Politics, University of Chicago, Chi-
cago 1946, s. 158.
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miedzynarodowej jest dazenie do strategicznej przewagi, gteboko tkwiace
w ludzkiej naturze.

Czeste utozsamianie interesu narodowego z dgzeniem do potegi jestjed-
nak mato precyzyjne i bardziej rozmywa sens terminu anizeli go precyzuje.
W celu lepszego przyblizenia relacji pomiedzy pojeciami potegi (sity) a inte-
resu narodowego nalezy siegna¢ do préb stworzenia quasi matematycznego
wzoru pozwalajgcego na operowanie tym pojeciem w sposéb dajacy moz-
nos$¢ poréwnywania potencjatéw narodowych. Algorytm taki stworzyt na
uzytek prowadzonych analiz strategicznych amerykanski specjalista Ray
S. Cline, petnigcy w stuzbie rzadowej funkcje zastepcy dyrektora general-
nego CIA. Wzdr ten przyjat sie i byt najczesciej stosowanym w amerykan-
skiej i zachodniej nauce, a takze w analizie i planowaniu politycznym. Algo-
rytm Cline’a uwzglednia najbardziej podstawowe czynniki sktadajace sie
na ogo6lny wzor potegi narodowej, takie jak: potraktowane tacznie ludnos$¢
i obszar panstwa (critical mass), potencjat gospodarki narodowej i zdolno-
$ci militarne oraz dtugofalowe cele i zamierzenia panstwa (strategic purpo-
se) oraz last but not least wole ich realizacji (will to pursue national strategy).
Nie wchodzac w szczegétowe rozwazania na temat sensu potaczenia przez
Cline’a wartos$ci mierzalnych i niemierzalnych w jednym algorytmie, nale-
zy zauwazy¢, ze wymieniona powyzej kategoria strategic purpose oddaje
najlepiej istote interesu narodowego, realizowanego w oparciu o potencjat
ludnos$ciowy, terytorialny, gospodarczy i militarny podporzadkowany woli
narodu’®. Kategoria ta pozwala na zrozumienie dwoistego charakteru inte-
resu narodowego, ktory z jednej strony ma swoje obiektywne uwarunko-
wania, z drugiej za$ pozwala na rézne sposoby artykutowac cele i zadania
polityki w zaleznosci od przyjetej formuty wyrazajgcej sie w dtugofalowych
celach i zamierzeniach panstwa. Morgenthau koncentrowat sie na uniwer-
salnych cechach interesu narodowego i dowodzit, Ze w interesie kazdego
panstwa lezy przede wszystkim ochrona fizycznej, politycznej i kulturowej
tozsamosci przed ingerencja ze strony innych narodéw?.

18 Por.: R. S. Cline, World power assessment: A calculus of strategic drift, Westview
Press, Boulder 1975, s. 29; ]. S. Nye Jr., The Changing Nature of World Power, ,Political
Science Quarterly” 105 (1990), nr 2, s. 177-192. Por. réwniez: L. Moczulski, Geopolityka.
Potega w czasie i przestrzeni, Bellona, Warszawa 2010, s. 403.

1 Por. np.: F. Kratochwil, On the notion of “interest” in international relations, ,Inter-
national Organization” 36 (1982), nr 1, s. 1 i 13; ]J. Weldes, Constructing National Inter-



14 STUDIA 3332

Tradycyjny realizm Morgenthaua wywart dominujacy wptyw na pogla-
dy innych przedstawicieli szkoty realizmu, co nie znaczy, ze przyjmowany
byt w sposéb arefleksyjny i powielany przez innych autoréw - zwolennikéw
Real Politik. Nalezacy do mtodszej generacji realistéw, Kenneth Waltz, uwa-
Zany nie bez racji za gtdbwnego przedstawiciela orientacji realizmu struktu-
ralnego, stoi na stanowisku, ze miedzynarodowe stosunki polityczne nale-
zy traktowac jako system o $ciSle okreslonej strukturze. Zdaniem Waltza
klasyczny realizm ze wzgledu na ograniczenia behawioralnej metodologii
nie daje mozliwo$ci adekwatnej konceptualizacji systemu miedzynarodo-
wego, za pomocga ktoérej prébuje wyjasniac cele polityki, badajac poszcze-
gblne elementy systemoéw politycznych i upatrujac bezposredniej przy-
czyny wydarzen politycznych we wtasciwos$ciach i utrwalonych wzorcach
zachowan jednostek?. Ostrze krytyki Waltza godzi w staby punkt tradycjo-
nalistéw, jakim jest niemozno$¢ wyjasniania zachowan majacych miejsce
na poziomie wyzszym niz ten wtasciwy dla panstwa narodowego?!. Inng
sprawa jest to, ze tradycyjni realisci, koncentrujacy sie na panstwie jako do-
minujacym aktorze (nations as unitary and purposive actors) sceny miedzy-
narodowej nie stawiali sobie za cel wyjasniania natury zachowan ponadna-
rodowych, koncentrujac sie gtéwnie na interakcjach miedzypanstwowych.
Wynikato to miedzy innymi z ich praktycznego nastawienia w badaniach
stosunkéw miedzynarodowych. Natomiast Waltz i inni zwolennicy reali-
zmu strukturalnego upatrujga podstawowej determinanty zachowan mie-

ests: The United States and the Cuban Missile Crisis, University of Minnesota Press, Min-
neapolis 1999, s. 3.

20 K. N. Waltz, Realist Thought and Neorealist Theory, ,Journal of International Af-
fairs” 44 (1990), nr 1, s. 33. W innym miejscu Waltz pisze: ,The international interest
must be served; and if that means anything at all, it means that national interests are
subordinate to it. The problems are found at the global level. Solutions to the problems
continue to depend on national policies. What are the conditions that would make na-
tions more or less willing to obey the injunctions that are so often laid on them? How
can they resolve the tension between pursuing their own interests and acting for the
sake of the system. No one has shown how that can be done, although many wring
their hands and plead for rational behavior. The very problem, however, is that ratio-
nal behavior, given structural constraints, does not lead to the wanted results. With
each country constrained to take care of itself, no one can take care of the system” -
K. N. Waltz, Theory of International Politics, Addison-Wesley, Reading, Massachusetts
1979, s. 109.

21 K. N. Waltz, Realist Thought, s. 34.
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dzynarodowych w uwarunkowaniach wynikajacych z anarchicznego cha-
rakteru systemu miedzynarodowego, ktéry poprzez swoja logike zmusza
panstwa do kumulowania potegi.

Zasadnicza réznica w rozumieniu interesu narodowego dzielaca trady-
cjonalnie nastawionych realistéw od neorealistéw (czyli realistéw struk-
turalnych) jest punkt odniesienia, ktérym wedtug realistéw jest panstwo
narodowe, a zdaniem neorealistéw - struktura systemu miedzynarodowe-
go. Dla realistéw strukturalnych interes narodowy wymaga zharmonizo-
wania z interesami miedzynarodowymi, rozumianymi jako dobro wspolne
wszystKich panstw - uczestnikow stosunkéw miedzynarodowych??2.

Waltz, w odréznieniu od Morgenthaua, przyjmuje za punkt wyjscia roz-
wazan na temat natury interesu narodowego nie sytuacje panstwa rywali-
zujacego z innymi panstwami o nalezng im potege, prestiz i przywdédztwo,
lecz strukture systemu miedzynarodowego z jego sita sprawczg wynikaja-
c3 z logiki anarchii, niebedaca (jak chcieli wierzy¢ tradycjonalni reali$ci)
wynikiem osobistej odpowiedzialno$ci i wtadzy przywo6dcow politycznych.
Waltz traktuje interes narodowy jako bezsporny fakt, stan rzeczy, ktéry
sam przez sie niczego nie zmienia, a jedyna wazna kwestia, ktérej nalezy po-
Swieci¢ uwage, sg Srodki angazowane przez panstwa dla osiggniecia celow,
jakie interes ten zdaje sie dyktowac. Stoi na stanowisku, ze cele dyplomac;ji
sg niekontrowersyjne, poniewaz podyktowane sg koniecznos$cig przetrwa-
nia panstwaiw tym zasadniczo tkwi sedno interesu narodowego, poniewaz
kazde panstwo wytycza kierunek dziatan, ktéry w opinii jego elity rzadzacej
stuzy¢ ma jak najlepiej jego interesom. Powyzszy punkt widzenia podzielajg
w znacznej mierze nawet krytycy neorealizmu, tacy jak: John Rudgie, Robert
Keohane, Richard Asley czy Robert Gilpin?.

Waltz zwraca tez uwage na zamienne postugiwanie sie pojeciem potegi
i interesu narodowego, co w pewnych sytuacjach sprawia, Ze interes utoz-
samia sie z dazeniem do potegi, a potege traktuje jako instrument stuzacy
zabezpieczeniu interes6w narodowych?*.

22 K. N. Waltz, Theory of; s. 109.

2 R. E. Keohane (red.), Neorealism and its Critics, Columbia University Press, New
York 1986.

24 We have here two ideas: first, that struggles for preference arise in competi-
tive situations and force is introduced in the absence of an authority that can limit the
means used by the competitors; second, that struggles for power arise because men are
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Jak wynika z powyzszego, interes narodowy zajmuje centralne miejsce
w podejsciu realistycznym do stosunkéw miedzynarodowych. Najmocniej
eksponowany jest przez przedstawicieli tradycyjnego realizmu, zwtaszcza
Morgenthaua, ale tez obecny jest w pogladach innych autoréw z nurtu neo-
realizmu, z tworca realizmu strukturalnego Waltzem na czele.

Poza nurtem realizmu interes narodowy nie jest w podobnym stopniu
przedmiotem uwagi zadnej innej orientacji teoretycznej w nauce o stosun-
kach miedzynarodowych, pojawiajac sie gtbwnie w kontekscie krytyki re-
alizmu, dokonywanej przez przedstawicieli innych kierunkéw - w szcze-
gélnosci przedstawicieli szkoty liberalizmu. Idea interesu narodowego jako
nieodaczna kategoria pojeciowa wtasciwa realizmowi, ktéry postrzega
stosunki miedzynarodowe z perspektywy systemu panstw suwerennych,
i kluczowej kategorii potegi (sity) albo inaczej wtadzy (w zalezno$ci od kon-
tekstu w jakim pojawia sie termin power), lezy w gtéwnym nurcie krytyko-
wanych pogladéw. W pracach autoréw - zwolennikéw podejs$cia liberalne-
go w nauce stosunkéw miedzynarodowych - pojecie interesu nie wystepuje
jako kategoria kluczowa, za to pojawia sie w tle rozwazan dotyczacych in-
tereséw indywidualnych i grupowych. W tym kontek$cie interes narodo-
wy znajduje sie w zbiorze interesow grupowych?®, ktére nie zawsze sg spoj-

born seekers of power. What are the implications for international politics of this dual
explanation? One who accepts the second idea will define national interest in terms of
power, because men naturally seek power. One who accepts the first idea will also de-
fine national interest in terms of power, but this time because under certain conditions
power is the means necessary to secure the ends of states. In the one instance, power is
an end; in the other, an instrument” - K. N. Waltz, Man, State, and War, Columbia Univer-
sity Press, New York 2001, s. 35. W podobnym duchu, aczkolwiek z pozycji idealistyc-
znych, wystepuje Quincy Wright, piszac: ,Thus when it is said that states pursue power
as their supreme value, the philosophical question is at once raised: Ought power to be
the supreme value of states? The ‘realist’ answers affirmatively, asserting that states
should pursue their national interests and the supreme national interest is the augmen-
tation of the state’s power position. They are, however, then asserting not a selfevident
axiom but an ethical norm, and an ethical norm which is by no means uncontroversial”
- Q. Wright, Realism and Idealism in International Politics, ,World Politics” 5 (1952), nr 1,
s.122.

%5 K. W. Deutsch, The Analysis of International Relations, Prentice-Hall, Englewood
Cliffs 1978, s. 60-61, 68, 101.
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ne z pogladami elity rzadzacej, tworzacej i realizujacej strategie narodowa
w polityce zagranicznej panstwa. W internacjonalistycznym podejsciu libe-
ralnym nie nadaje sie interesowi narodowemu tak wysokiej jak w realizmie
rangi dtugofalowej strategii politycznej, ktorej kierunek pozostaje zasadni-
czo niezmienny, bez wzgledu na sktad kolejnych ekip rzagdowych.

Kwestionowanie statego i nadrzednego charakteru interesu narodowego
przez internacjonalistycznych liberatéw wynika zasadniczo z ich pogladéw
narole i miejsce panstwa w systemie stosunkéw miedzynarodowych, a co za
tym idzie rézne od realistow poglady na zrddta i charakter potegi, jak row-
niez cele wtadzy w stosunkach miedzynarodowych. Uwidacznia sie sygnali-
zowane juz wczesniej przez realistow strukturalnych zréznicowanie w od-
niesieniu do celow wtadzy (potegi). Jako kontrowersyjna jawi sie kwestia,
czy wtadza ma by¢ rozumiana jako instrument w osigganiu korzysci mate-
rialnych (takze w skali miedzynarodowej, jak to utrzymywat Morgenthau),
czy tez ma stuzy¢ sprawowaniu kontroli. Zastosowanie obu tych punktéw
widzenia do relacji miedzypanstwowych stwarzato pewne trudnosci, jak
chociazby te, ze dla okre$lenia interesu narodowego jako korzys$ci material-
nej konieczna bytaby dezagregacja panstwa narodowego na tych bedacych
najwiekszymi beneficjantami i tych, ktérzy niczego nie zyskali, a nawet mo-
gli ponie$¢ strate - w mysl czego to raczej elity narodowe anizeli narody po-
szukuja specjalnych celéw, majacych podtoze materialne, jak w przypadku
ekonomicznego imperializmu. Tak postawiona kwestia o niewatpliwym cie-
zarze gatunkowym burzy powszechnie utrwalone mity. Georg Scharzenber-
ger zaleca ostrozne podejsScie w ocenie wartos$ci motywacyjnej ekonomicz-
nego ekstremum, piszac, ze jest mato materiatu, w oparciu o ktéry mozna
by wysnu¢ wnioski przemawiajgce na korzy$¢ wyzszo$ci ekonomii nad poli-
tyka w spotecznosci miedzynarodowej?®. W innym miejscu pisze jednak, ze
czynniki natury ekonomicznej nabierajg takiego znaczenia, poniewaz wyni-
kajg z faktu, Ze stosunki gospodarcze sg jednym z podstawowych aspektéow
zaréwno politycznej, jak i ekonomicznej potegi?’.

Poglady przedstawicieli liberalnego podej$cia w stosunkach miedzyna-
rodowych warunkowane s3 tradycja filozofii liberalizmu, ktérej idee prze-

26 G. Scharzenberger, Power politics: a study of international society, F. A. Praeger,
London 1951, s. 137-138.
27 Ibidem, s. 117-120.



wodnie wywarty przemozny wptyw na polityczny ksztatt nowoczesnych
spoteczenstw industrialnych i postindustrialnych. W odréznieniu od pan-
stwowocentrycznego nastawienia realistow politycznych, zwolennicy libe-
ralizmu glosza postulat ograniczenia instytucji panstwa, propaguja dzia-
tania w duchu naukowego racjonalizmu oraz kieruja sie przekonaniem, zZe
jednostki winny by¢ wolne od arbitralnej wtadzy panstwowej, przeslado-
wan i przesaddéw. Powotuja sie czesto na zesp6t wartosci, wsrod ktérych
poczesne miejsce zajmuja: wolno$¢ polityczna, demokracja, prawa cztowie-
ka i konstytucyjne gwarancje praw, majace zabezpiecza¢ wolnosci jednost-
ki i rowno$¢ wobec prawa?,

W przypadku podejscia liberalnego w stosunkach miedzynarodowych
zaznacza sie do$¢ jednoznacznie pluralizm intereséw przy zasadniczym
braku idei przewodniej w rodzaju interesu narodowego, ktéry w pogla-
dach autoréw orientacji liberalnej ustepuje poteznym konkurentom w po-
staci wspdtzaleznosci i miedzynarodowego wymiaru gospodarki wolno-
rynkowej. Pojecie interesu narodowego pozostaje zdecydowanie w cieniu
tych dominujacych termindéw. W liberalnej mysli internacjonalistycznej ob-
serwujemy tez zaznaczajacy sie wyraznie relatywizm w podejsciu do tej
szczegOlnej kategorii interesdw, jaka stanowig interesy narodowe. Joseph
S. Nye uwaza jednakze, ze panstwa (niezaleznie od wewnetrznego ustro-
ju politycznego) kierujg sie mimo wszystko interesem narodowym, przy
czym to w jaki sposob okreslany jest ten interes, zalezy od typu spote-
czenistwa i kultury danego panstwa?®. W pracy Power and Interdependence:
World Politics in Transition, Nye dowodzi mozliwo$ci znacznego rozwinie-
cia i poszerzenia koncepcji interesu narodowego przez panstwa za sprawa
uczestnictwa w miedzynarodowych instytucjach (organizacjach). Opera-

28 Liberalizm utrwalit sie jako charakterystyczny Weltanschauung wraz z wynika-
jacym z niego ustrojem politycznym i gospodarczym, opartym na wierze w koniecz-
nos$¢ wszechstronnej i nieograniczonej wolnosci indywidualnej. Pesymistyczna ocena
predyspozycji moralnych i charakterologicznych cztowieka dokonana przez H. ] Mor-
genthaua kidci sie z podstawowa tezg liberalizmu, ktérg wyrazit J. ]. Rousseau méwiac,
ze ,cztowiek jest z natury dobry, a tylko instytucje sg zte”. Idac po linii tego rozumowa-
nia dochodzimy do wniosku, Ze im mniej instytucji, tym lepsze spoteczenstwo, stad tez
stynna metafora obrazujaca rzady liberalne ograniczone do roli stréza porzadku pu-
blicznego.

29 1. S. Nye, Konflikty miedzynarodowe. Wprowadzenie do teorii historii, Wyd. Aka-
demickie i Profesjonalne, Warszawa 2009, s. 85.
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cjonalizacja interesu narodowego przez poszczeg6lne panstwa dokonywacé
sie ma w zgodzie z regutami wypracowanymi przez instytucje miedzyna-
rodowe, stwarzajac nie tylko zachete do odrzucenia waskiego rozumienia
i realizacji interes6w partykularnych na rzecz szerzej pojmowanych inte-
resOw wspolnych spotecznosci miedzynarodowej, lecz réwniez ostabiajac
znaczenie i odwotywanie sie do suwerennosci*’.

Przedstawiciele szkoty liberalnej w swych rozwazaniach teoretycznych
sg programowo krytyczni wobec realizmu jako kierunku aspirujacego do
miana najbardziej wptywowej teorii stosunkéw miedzynarodowych. Li-
beralizm internacjonalistyczny ksztattujacy sie w duzej mierze w opozycji
do szkoty realizmu tworzy antynomie podobna do tej charakterystycznej
dla podziatu idealizm - materializm na gruncie filozoficznym. Liberatowie
kwestionuja gtéwne zatozenia i wartoSci szkoty realizmu, starajac sie pod-
wazy¢ prawomocno$¢ jego twierdzen i moc wyjasniajaca kluczowych pojec.

W zajmujacej nas kwestii interesu narodowego przejawiajacego sie -
zdaniem realistow - w kategoriach potegi (sity), bedacych zrédtemiinstru-
mentem wtadzy, krytyka uderza przede wszystkim w samo to fundamen-
talne pojecie. Definicja wtadzy (potegi) wedtug realistéw jest tak szeroka,
ze obejmuje zaréwno cele panstw, ktére chcg ograniczy¢ swoje terytorium,
jakitych, ktore daza do ekspansji, posuwajac sie do aktéw przemocy i agre-
sji. Francis Fukuyama stusznie zauwaza, ze tak szerokie rozumienie wladzy
nie ma zadnej wartoSci opisowej ani analitycznej*'. Nie sposéb wiec przy
tak rozmytym pojeciu wtadzy skonkretyzowac cele interesu narodowego.

30 R. 0. Keohane, J. S. Nye, Power and Interdependence: World Politics in Transition,
Little Brown, Boston 1977.

31 Definicja taka nie daje szans na zrozumienie, dlaczego panstwa wszczynaja woj-
ny. Nie sposéb nie zauwazy¢, ze niektére przejawy tak szeroko zdefiniowanej walki
o wtadze nie tylko zagrazaja innym panstwom, ale moga tez by¢ dla nich bardzo ko-
rzystne. ,Such a definition does not help us understand why nations go to war. For it
is clear that some manifestations of the “struggle for power” broadly defined are not
only not threatening to others, but positively beneficial. For example, if we interpret the
search for export markets by South Korea and Japan as manifestations of a struggle for
power on their part, then it is a sort of power struggle that can be pursued indefinite-
ly by both countries to their mutual benefit, and to the benefit of the region as a whole
which will have access to ever cheaper products” - F. Fukuyama, End of History and the
Last Man, The Free Press, New York 1992, s. 257.
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Liberalizm jest wewnetrznie zréznicowany, co sprawia, ze prébuje 13-
czy¢ w sobie szereg niekiedy sprzecznych, wzajemnie wykluczajacych sie
nurtéw (podgrup) i tradycji. Zwolennicy liberalizmu, w zalezno$ci od swo-
ich zainteresowan, skupiaja uwage na sferze gospodarki, polityki lub mo-
ralno$ci. Pierwsi zajmuja sie propagowaniem wolnych rynkéw, upatrujac
w nich optymalng forme organizacji gospodarczej; drudzy propaguja libe-
ralng demokracje, widzac w niej remedium na konflikty w systemie mie-
dzynarodowym:; a trzeci Kierujg sie przekonaniem, ze upowszechnienie sie
standardéw praw cztowieka jest wtasciwa droga do stopniowej poprawy
kondycji moralnej ludzkosci3?.

Internacjonalisci, zwolennicy klasycznej ekonomii liberalnej, nawigzu-
ja niejednokrotnie do idei Adama Smitha, znanego powszechnie jako auto-
ra Bogactwa narodéw (1776), niezaleznie od innych jego pism, ktére nie sa
zbyt czesto przywotywane.

Smitha nie sposéb traktowac jako autora reprezentatywnego dla wspét-
czesnej szkoty liberalnej w teorii stosunkéw miedzynarodowych. Charak-
terystyczny jest jednak sposob, w jaki powotuja sie na niego obecni libe-
ratowie internacjonali$ci, przypisujacy mu zbyt czesto szereg pogladow
liberalnych zgodnych z duchem wspo6tczesnosci. Kreujagc Smitha na prekur-
sora wspotczesnego liberalizmu, chcg widzie¢ w nim jednego z ojcéw za-
tozycieli ideologii liberalnej w stosunkach miedzynarodowych. Z drugiej
strony warto podja¢ nawet cze$ciowq probe przetozenia pogladéw Smitha
na stosunki miedzynarodowe, w tym zwtaszcza na kwestie interesu naro-
dowego pomimo ztoZono$ci materiii trudnosci, jakie pocigga za soba zabieg
transponowania w czasie idei i odczytywania ich na nowo w duchu wspét-
czesnosci.

Warto zwrdci¢ uwage na btedy interpretacyjne i nie$cistosci, jakie w od-
niesieniu do dzieta Smitha popetnili wspétczesni liberalni internacjonali-
$ci. Smith byt od dawna kojarzony ze stosunkami miedzynarodowymi ze
wzgledu na swoje apele o wolny handel. Wbrew pojawiajacym sie btednym
interpretacjom niektérych autoréw, nigdy nie utrzymywat on, Ze gospodar-
cza wspotzalezno$¢ dziata na rzecz harmonii intereséw pomiedzy spote-
czenistwami. Jedynie potgczone wysitki dyplomatéw i wojsko byty w sta-

32 E. van de Haar, Classical Liberalism and International Relations Theory: Hume,
Smith, Mises and Hayek, Palgrave Macmillan, New York 2009, s. 57-74.
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nie - w jego mniemaniu - zabezpieczy¢ dobrobyt poprzez handel. Wbrew
dos¢ powszechnym dzisiaj przekonaniom, Smith nie byt nigdy zdeklarowa-
nym zwolennikiem wolnego handlu. Niekiedy nawet wyrazat mys$l, ze win-
no sie ogranicza¢ wolny handel przez naktadanie obcigzen na obce (zagra-
niczne) przemysty, w celu zapewnienia przewagi przemystowi rodzimemu.
Jego troska o te gataz gospodarki byta powodowana w pierwszym rzedzie
zainteresowaniem narodowg obronnoscia.

W odniesieniu do ,wielkiej polityki” (high politics) restrykcje w handlu
moga by¢ uzasadnione, nawet jes$li moga zrodzi¢ monopol lub inne proble-
my. Smith zZywit przekonanie, ze obronnos$¢ ma wieksze znaczenie niz wiel-
kie bogactwo. Jednakze bogactwo innego narodu moze rodzi¢ niebezpie-
czenstwo, poniewaz pozwala na utrzymanie floty i armii, a takze dostarcza
mozliwo$ci rozwijania lepszego uzbrojenia. Poza tym, jesli juz dochodzi do
wojny handlowej, nalezy dopusci¢ srodki odwetowe, a jesli wystapi przerwa
w handlu na skutek wojny, krajowy przemyst moze potrzebowac czasu na
odbudowe swej konkurencyjnosci. Nalezy réwniez liczy¢ sie z koniecznos$cia
zroéwnania warunkéw handlu pomiedzy krajowymi a zagranicznymi kon-
kurentami, szczegdlnie wéwczas, gdy wystapia réznice w opodatkowaniu.
Tak wiec w imie specjalnych intereséw zawsze usitowano ogranicza¢ wolny
handel, poza pewnymi wyjgtkami. Kr6tko méwiagc, wolny handel - tak, ale
z mozliwoscig interwencji dyktowanej wtasnym interesem (krajowym).

W odréznieniu od Davida Hume’a, Smith jest rzadko wymieniany w tek-
stach z dziedziny stosunkéw miedzynarodowych, a jego poglady sa niekie-
dy btednie interpretowane. Jego nazwisko pojawia sie co prawda w pracach
dotyczacych miedzynarodowych stosunkéw gospodarczych, lecz nie spo-
s6b wskazac artykut naukowy na temat jego ,filozofii” stosunkéw miedzy-
narodowych w ogéle, ani tez nie jest on wzmiankowany w wielu tekstach
przegladowych, poswieconych liberalnej tradycji w stosunkach miedzy-
narodowych3%. Jego idee odnoszace sie do imperializmu sg wzmiankowa-

33 M. D. Gismondi, Ethics, Liberalism and Realism in International Relations, Rout-
ledge, London 2008, s. 71-72.

34 PodejScie to mozna uznac¢ za powszechna praktyke. Jesli Smith jest wymienia-
ny z nazwiska, to prawie wytacznie w odniesieniu do ekonomii. Przyktadowo, Michael
J. Smith, Liberalism and International Reform, [w:] T. Nardin, D. R. Mapel (red.), Traditions
of International Ethics, Cambridge University Press, Cambridge 1992, s. 180-200 wcale
nie uwzglednit postaci i dzieta Smitha, natomiast skupit uwage na I. Kancie i XIX-wiecz-
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ne w kilku pomniejszych przypadkach, podczas gdy w wielu innych poja-
wia sie nazwisko tego mysliciela, ale w oderwaniu od propagowanych przez
niego idei®®.

Na marginesie warto zauwazy¢, ze Smith bywa btednie interpretowa-
ny nawet przez znanych autoréw, m.in. Michaela Doyle’a, ktéry powotuje
sie na niego, rozwijajac swoja koncepcje demokratycznego pokoju®. Istnieja
jednak nieliczni autorzy, ktérzy w sposob bardziej dogltebny i wielostronny
przestudiowali dorobek Smitha i jego poglady na polityke miedzynarodo-
wa. Nalezacy do tej grupy Karl Polanyi przedstawia pogtebiong, krytyczna
analize, zorientowana co prawda ekonomicznie, niemniej jednak generalnie
w sposob prawidlowy oddajaca poglady Smitha na stosunki miedzynaro-
dowe. Polanyi wskazuje m.in. na charakterystyczny dla Smitha brak zaufa-
nia do rzadzacych eliti okresla go nawet mianem ,inicjatora antyimperiali-
zmu”; docenia takze trafno$c¢ jego przewidywan w odniesieniu do rewolucji
amerykanskiej*’. Chris Brown, Terry Nardin i Nicholas Rengger podkresla-
li, ze Smithowi zawsze towarzyszyta §wiadomos$¢ koniecznosci ztagodzenia
kosmopolitycznych implikacji praw ekonomii politycznej poprzez przykta-
danie wtasciwej wagi do konieczno$ci zachowania narodowej potegi. Wy-
daje sie, ze jego poglady na kwestie obronnosci narodowej, preferowanie

nych myslicielach, takich jak Jeremy Bentham, Richard Cobden, John Bright oraz James
i John Stuart Mill. Podobnie postapit Scott Burchill, ktéry takze zaprezentowat jedno-
stronne podej$cie. W swoim popularnym podreczniku (S. Burchill, A. Linklater, R. De-
vetak, ]. Donnelly, M. Paterson, C. Reus-Smit, ]. True (red.), Teorie stosunkéw miedzynaro-
dowych, KiW, Warszawa 2006) odnidst sie do Smitha, ograniczajac sie jedynie do kilku
pomniejszych przyktadéw dotyczacych ekonomii. Por. ibidem, s. 46-96.

%5 Rzecz nawet nie w tym, ze odwotania te sg podane btednie, ale Ze sa one niekom-
pletne i niedoceniajace z reguty znaczenia idei Smitha dla nauki o stosunkach miedzy-
narodowych. Czasem tak niekompletny obraz jest powodem omytek i nieporozumien.

36 Autorzy, tacy jak Michael Howard, John Oneal, Bruce Russett, Diana Panke i Tho-
mas Risse btednie przedstawiajg Smitha jako oredownika idei, zgodnie z ktéra gospo-
darcza wspétzaleznos$¢ prowadzi do §wiatowego pokoju.

37 W odroéznieniu od Polanyi’ego Edward H. Carr, majacy generalnie trafne intuicje,
btednie przypisywat Smithowi autorstwo leseferystycznej doktryny harmonii inte-
res6w na gruncie stosunkéw miedzynarodowych. Wyciagnat z tej btednej przestan-
ki wniosek, ze nasladowcy Smitha (do ktérych zalicza Milla, Thomasa Hilla Greena,
Frédérica Bastiata i Waltera Bagehota) poszli za daleko, rozciggajac to pojecie na spra-
wy naroddéw, zamiast ograniczy¢ sie do poziomu wtasciwego dla jednostek ludzkich.
Na marginesie warto doda¢, ze Carr zakwalifikowat Smitha niezasadnie jako typowego
utopiste w sprawach miedzynarodowych.
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przemystu rodzimego oraz role wojska i dyplomacji mieszcza sie generalnie
w kadrze pojeciowym interesu narodowego. Wymienieni powyzej autorzy
zgodnie i prawidtowo stwierdzali, Ze Smith nie byt bynajmniej kosmopolitg
i ze kierowat sie troska o panstwo?s. W przeciwienstwie do XIX-wiecznych
liberatéw domagat sie aktywnej roli pannstwa w stosunkach miedzynarodo-
wych. Uwazat, ze sam handel nie jest w stanie doprowadzi¢ do pokoju, a sil-
ng obrone uwazat za duzo bardziej odpowiedni srodek. Wbrew intencjom
internacjonalistycznych liberatéw Smith powinien by¢ przede wszystkim
przedstawiany jako realista®.

Biorac pod uwage jego poglady na temat negatywnych skutkéw wojny
i gloryfikacje panstwa, nie spos6b uzna¢ mimo wszystko Smitha za realiste,
ani tez uwazac go za prekursora XIX-wiecznego liberalnego nacjonalizmu
iimperializmu. Co prawda zasadnym jest, aby nie taczy¢ jego idei z nacjona-
lizmem, ale tez nie oznacza to bynajmniej, Ze byt ,pacyfistycznym kosmo-
polita” w rozumieniu, w jakim czesto uzywat tego terminu Doyle w swoich
pracach nad koncepcja demokratycznego pokoju*®.

Wspdlnym motywem przewijajagcym sie w mysli liberalnej poczawszy
od Rousseau, Immanuela Kanta i Richarda Cobdena az do Josepha Schum-
petera i Doyle’a jest przekonanie, ze wojny byty (i nadal sa) skutkiem mili-
tarystycznych, nierepublikanskich rzadéw, ktére wywotujg je w celu reali-
zacji swych zywotnych intereséw*'. Powotywanie sie na potrzeby wojenne

3 Najszerzej zakrojona analize pogladéw Smitha na stosunki miedzynarodowe za-
wdzieczamy Andrew Walterowi, ktéry w odréznieniu od Waltza, Roberta Gilpina i Ho-
warda daleki byt od uznania go za rewolucjoniste i kosmopolite lub twérce liberalnego
internacjonalizmu. Stusznie zauwazyt, ze taki stan rzeczy wynika raczej z tendencji do
przypisywania Smithowi XIX-wiecznych idei anizeli z dogtebnych studiéw jego dzieta
ijego spotecznego kontekstu.

39 Na podstawie pogladéw Smitha na sprawy wojny, réwnowagi sit i prawo miedzy-
narodowe mozna z cata pewno$cig wyciagna¢ wniosek, ze byt on w wiekszym stopniu
realistg anizeli zwolennikiem pogladéw Kanta.

4 Por. np.: M. W. Doyle, Ways of war and peace: realism, liberalism, and socialism,
Norton, New York 1997; idem, Liberalism and World Politics, ,The American Political Sci-
ence Review” 80 (1986), nr 4,s. 1151-1169.

“1 Umieszczenie Doyle’a obok Kanta wydaje sie jednak znacznym uproszczeniem,
chociazby dlatego, ze trudno jest przypisa¢ koncepcji Kanta do jakiego$ porzadku de-
mokratycznego. Nie przeszkadza to niektérym przedstawiac go lub tez interpretowacé
jego poglady tak, aby widzie¢ w nim ojca nowoczesnej teorii demokratycznego pokoju.
Przyktadowo, w tek$cie B. Badie, D. Berg-Schlosser, L. Morlino znajdujemy nastepujace,
autorytatywne stwierdzenie: ,In recent years, some scholars, such as Georg Caval-



przez rzady pozwalato na usprawiedliwianie zwiekszonych obcigzen lud-
nosci poprzez podnoszenie podatkéw i uzasadnianie rozbudowy aparatu
biurokratycznego, a co za tym idzie zwiekszania kontroli nad obywatelami.
Remedium na ucigzliwo$ci wojowniczo nastawionej wtadzy jest - zdaniem
liberatéw - demokracja i wolny handel, zgodnie z przekonaniem, Ze proce-
sy iinstytucje demokratyczne moga stanowi¢ antidotum na wszechwtadze
rzadzacych eliti ograniczy¢ ich sktonno$¢ do uciekania sie do przemocy, na-
tomiast wolny handel usuwa sztuczne bariery, wyroste pomiedzy jednost-
kami i umozliwia zjednoczenie w jedna spoteczno$¢*.

Rekonstruujgc stanowisko liberatéw i sposéb rozumienia intereséw
w stosunkach miedzynarodowych, z interesem narodowym wtacznie (oce-
nianym przez nich w konteks$cie krytyki pogladéw realistéw), mozna po-
wiedzie¢, ze ten ostatni moze by¢ wtasciwie reprezentowany przez panstwo
z liberalno-demokratycznym porzadkiem politycznym, same za$ rozwigza-
nia ustrojowe tego rodzaju mogg, dzieki upowszechnieniu sie w skali ogdl-
nos$wiatowej, stworzy¢ szanse na trwaty pokdj w systemie miedzynaro-
dowym*3,

lar and John MacMillan, have taken issue with Doyle’s interpretation of Kant as the fa-
ther of modern democratic peace theory (...) Kantian liberal peace theory (...) is nei-
ther solely institutional, nor solely ideological, nor solely economic: It is only together
that the three specific strands of liberal institutions, liberal ideas, and the transnation-
al ties that follow from them plausibly connect the characteristics of liberal politics
and economies with sustained liberal peace among states”. - International Encyclopedia
of Political Science, SAGE Publications, Los Angeles 2011, s. 1436. Osobna kwestig jest
zaliczanie samego Rousseau do grona liberalnych myslicieli. Steven Forde stwierdza
jednoznacznie: ,Rousseau belongs to both the realist and contractarian traditions” -
S. Forde, Classical Realism, [w:] T. Nardin, D. R. Mapel (red.), Traditions of international
ethics, Cambridge University Press, Cambridge 1992, s. 78. Z polskich autoréw, zajmu-
jacy sie teoriami stosunkéw miedzynarodowych Jacek Czaputowicz zalicza Rousseau
do tradycji realistycznej - ]. Czaputowicz, Teorie stosunkéw miedzynarodowych. Krytyka
i systematyzacja, PWN, Warszawa 2008, s. 59. W opracowaniach autoréw anglosaskich
spotykamy sie z zaliczaniem Rousseau takze do tradycji liberalnej. Por.: M. Griffiths,
S.C.Roach, M. S. Solomon, Fifty key thinkers in International Relations, wyd. 2, Routledge,
London-New York 2009, s. 131.

42 International Encyclopedia, s. 1434-1436.

4 Wydaje sie, ze przewarto$ciowanie wptywu wymiany gospodarczej i zwigza-
nych z tym wzajemnych korzysci legto u podstaw uproszczajacego pogladu liberatéw,
w mys$l ktédrego wolny handel stanowi najlepszy pokojowy $rodek stuzacy do osiaga-
nia bogactwa narodowego, poniewaz zgodnie z teorig przewag komparatywnych kaz-
da gospodarka stosujaca go bedzie miata sie znacznie lepiej, niz gdyby kierowata sie
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Warto przypomnie¢, Ze idea wolnego handlu i likwidacji ograniczajacych
go barier jest jednym z elementéw nowoczesnej teorii wspétzaleznosci.
Nieprzypadkowo ojcom integracji gospodarczej w Europie towarzyszyto
przeswiadczenie, ze prawdopodobienstwo konfliktu pomiedzy panstwami
moze zosta¢ powaznie zredukowane dzieki stworzeniu warunkéw sprzy-
jajacych dla rozwijania wspotpracy gospodarczej w ramach jednego regio-
nu geograficznego (w oparciu o cztonkowstwo w organizacji miedzynaro-
dowej). Dato to silny impuls do nawigzania bliskiej wspétpracy pomiedzy
panstwami, do$wiadczajacymi w swojej historii wielu sporéw i wojen na tle
konfliktéw intereséw, jak to byto w przypadku stosunkéw francusko-nie-
mieckich. Konfrontacyjny kurs zostat zastapiony korzystna dla wszystkich
stron bliskg wspo6tpracg w ramach wspélnej organizacji gospodarczej i po-
litycznej. Rozwigzanie to przyniosto panstwom pokéj i korzys$ci materialne,
wynikajgce z polaczenia potencjatéw przemystu wydobywczego i hutnicze-
go (wspdlnota wegla i stali). Uksztattowany w ten sposéb nowy model sto-
sunkéw wzajemnych sprzyja w wiekszym stopniu mysleniu w kategoriach
obopolnych i regionalnych korzysci, anizeli wasko pojmowanego interesu
narodowego. Integracja gospodarcza rozwijana w ramach Wspélnot Euro-
pejskich a nastepnie Unii Europejskiej, dostarcza wielu przyktadéw na to,
jak zacie$nianie wspo6tpracy gospodarczej i politycznej w regionie, wcze-
$niej niemozliwe z racji zadawnionych konfliktéw miedzy narodami, przy-
nosi wspoélne korzysci.

polityka nacjonalizmu i autarkii. Ponadto wolny handel daje wieksze szanse na prze-
tamanie nieufnos$ci i podziatéw pomiedzy narodami, gwarantuje szersza skale kontak-
toéw i pozwala na lepsze zrozumienie miedzy spoteczenstwami narodowymi; tworzy
tez sprzyjajacy klimat dla miedzynarodowej przyjazni, wzmacniajac mys$lenie w kate-
goriach kosmopolitycznych. Stowem, z kontekstu prac internacjonalistycznych libera-
16w wynika¢ moze, ze interes narodowy w tradycyjnym rozumieniu nie powinien by¢
odczytywany w ,zasciankowych” czy nawet narodowych kategoriach. Docelowo lezy
bowiem w dobrze pojetym interesie panstw i narodéw doprowadzenie do zniesienia
barier gospodarczych, bedacych wynikiem podziatu ludzko$ci na odrebne wspdlnoty
polityczne. W tym miejscu warto przypomnie¢, Ze zupetnie inaczej ksztattuja sie pogla-
dy neorealistéw, zdaniem ktérych to nie wolno$ci gospodarcze, a rozmieszczenie i roz-
miary potegi militarnej stanowia podstawowe uwarunkowania wojny i pokoju, nato-
miast interes narodowy ma niewiele wspo6lnego z wewnetrznym politycznym ,zabar-
wieniem” panstwa. Por.: ]. ]. Mearsheimer, Back to the Future: Instability in Europe after
the Cold War, ,International Security” 15 (1990), nr 1, s. 6.
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Prébom rekonstrukcji pogladéw internacjonalistycznych liberatéw na
sprawy intereséw w stosunkach miedzynarodowych, szczegélnie miedzy-
panstwowych, winna towarzyszy¢ §wiadomos¢, ze w ramach podejscia li-
beralnego rysuje sie podziat na tych, ktérzy, jak Fukuyama, uznaja wiodaca
role panstwa (demokratycznego) w procesie globalnego rozprzestrzenia-
nia sie nowoczesnego kapitalizmu*, oraz tych, ktérzy jak Cobden, David
Mitrany, a zwtaszcza Kenichi Ohmae sg przekonani, Ze globalizacja niesie
z soba zapowiedz kornica panstwa narodowego, a wraz z nim samej idei in-
teresu narodowego**. W warunkach postepujacej globalizacji, ktérej towa-
rzyszy akceleracja kontaktéw handlowych o charakterze ponadnarodowym
i transgranicznym, w warunkach wytaniajacych sie nowych regionéw go-
spodarczych*® i rosnacej roli przedsiebiorstw wielonarodowych, w nowych
realiach funkcjonowania wolnych rynkéw pojecie interesu narodowego sta-
je sie szczegolnie trudne do zdefiniowania, poniewaz musi by¢ on rozpatry-
wany na tle powigzan tagczacych rézne elementy spoteczenstw narodowych
z czeSciami Swiata czesto bardzo odlegtymi w sensie geograficznym i od-
miennymi w sensie kulturowym*’. W opinii ,rynkowych liberatéw”, do kté-
rych zaliczany jest Ohmae, dla tradycyjnie rozumianego interesu narodowe-
go nie pozostato zbyt wiele miejsca we wspdtczesnym Swiecie ,bez granic”,
poniewaz pojecie to w najlepszym razie stuzy¢ moze jako ,przykrywka”
(uzasadnienie) dla réznorakich intereséw i zadan spotecznych dotyczacych
dofinansowania i ochrony. W tym stanie rzeczy pojecie interesu narodowe-
go jest naduzywane i niejednokrotnie wykorzystywane dla uzasadniania
i ochrony partykularnych intereséw, nie za$ interesu narodu jako catosci*e.

“ F. Fukuyama, op.cit.

4 K. Ohmae, The end of the nation state: the rise of regional economies, Harper Col-
lins, London 1995; A. Hammarlund, Liberal internationalism and the decline of the state:
the thought of Richard Cobden, David Mitrany, and Kenichi Ohmae, Palgrave Macmillan,
New York 2005.

4 D. Kabat, Globalizacja gospodarcza, rola paristwa a federalism ponadnarodowy,
[w:] J. Mikutowski Pomorski (red.), Swiat sie dzieli, Swiat sie tqczy. Ze studiéw nad frag-
mentaryzacjq i rekompozycjq, Wyd. Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie, Krakéw
2010, s. 191-212.

47 M. Horsman, A. Marshall, After the nation-state: citizens, tribalism, and the new
world disorder, Harper Collins, London 1994, s. 200.

4 K. Ohmae, op.cit., s. 62 i 64.
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Z liberalnej krytyki pogladéw szkoty realizmu wysnu¢ mozna wniosek,
ze w odrdznieniu od realistow opierajacych interesy narodowe na dgzeniu
do potegi pozwalajacej na rozszerzanie wptywoéw w skali miedzynarodo-
wej internacjonalistyczni liberalowie reprezentuja generalnie poglad, Ze
interesy narodowe sg réwnoznaczne z dazeniem do pokoju. Urzeczywist-
nienie tego wymagatoby zastapienia dyplomacji ukierunkowanej na utrzy-
manie réwnowagi sit przez rezimy bezpieczenstwa zbiorowego*’. Uznajac
stusznos¢ podnoszonej przez idealistycznie nastawionych liberatéw kryty-
ki realistycznej wizji interesu narodowego, wskazujacej na jej jednostron-
nos¢ i zbytnia ogélnikowos$¢, nalezy przypomnieé, ze préby zbudowania
nowego porzadku miedzynarodowego oparte na postulowanych przez li-
beratéw harmonii intereséw, dominujacej roli prawa miedzynarodowego
i stojacej na strazy pokoju §wiatowego organizacji bezpieczenstwa zbio-
rowego, zakonczyty sie niepowodzeniem. Regulowany przepisami prawa
miedzynarodowego i nadzorowany przez uniwersalistyczng organizacje
miedzynarodowgq system bezpieczenstwa zbiorowego okazat sie rozwiaza-
niem iluzorycznym, niezdolnym do przeciwstawienia sie dagzeniom rewi-
zjonistycznym mocarstw, zdecydowanych nawet za cene rozpetania woj-
ny S$wiatowej realizowac swe egoistyczne interesy. Historia Ligi Narodéw
oraz jej nastepczyni Organizacji Narodéw Zjednoczonych dostarczajg wiele
pouczajacego materiatu w kwestii rzeczywistej sity oddziatywania intere-
s6w w stosunkach miedzynarodowych z interesem narodowym na czele.
Zbudowana w oparciu o site niszczaca broni nuklearnych ré6wnowaga stra-
chu okazata sie w praktyce duzo bardziej skuteczng konstrukcja niz system
bezpieczenstwa zbiorowego.

INTERES NARODOWY W TEORIACH KRYTYCZNYCH

Rola intereséw politycznych w refleksji autoréw reprezentujacych podej-
$cie krytyczne zajmuje istotne miejsce na tle ich rozwazan teoretycznych.
Przedstawiciele nurtu krytycznego generalnie tworza swoje koncepcje
w formie krytyki, przeciwstawiajgc je tradycyjnym ujeciom teoretycz-

4 M. Doyle, Ways of War; idem, Liberalism, s. 1158; ]. MacMillan, Liberalism and the
democratic peace, ,Review of International Studies” 30 (2004), nr 2, s. 179-200.



nym®’. Zasadniczo krytyka realizmu, liberalizmu, a nawet pokrewnego
w sensie historycznym marksizmu pojawiajaca sie ze strony zwolenni-
kéw Kkrytycznej teorii spotecznej dotyczy kwestii ontologicznych, episte-
mologicznych i normatywnych. Mozna powiedzie¢, ze refleksja krytyczna
jest gtebiej osadzona w problematyce filozoficznej i moralnej anizeli roz-
wazania tradycjonalistow. Refleksji tej towarzyszy wieksza swiadomos¢
metodologiczna. Kierunki tradycyjne zajmujg sie generalnie budowaniem
uogdlnien i wyjasnien rzeczywisto$ci miedzynarodowej oraz tworzeniem
propozycji i rozwigzan modelowych z my$l3 o ich zastosowaniu w miedzy-
narodowej praktyce politycznej i gospodarcze;j.

Przedstawiciele szkoty krytycznej nie zajmuja sie bezposrednio poje-
ciem interesu narodowego, co za$ do rozmienia roli intereséw w ogdle, to
pojawiajg sie one w innym niz u tradycjonalistéw kontekscie - postrzegane
sa wraz z potega jako czynniki a posteriori, majace wptyw na rezultaty in-
terakcji politycznych jednostek uczestniczacych w stosunkach miedzyna-
rodowych®’. Robert W. Cox, a takze inni przedstawiciele krytycznej szkoty
stosunkéw miedzynarodowych stojg na stanowisku, Ze wiedza teoretyczna
nie jest bynajmniej niezalezna od wptywoéw politycznych. Stad tez skupiajg
uwage na roli intereséw politycznych w procesie tworzenia wiedzy>2.

Krytyczna teoria spoteczna, ktdérej gtdwnymi reprezentantami sg Ri-
chard Ashley, wspomniany juz Cox, czy Andrew Linklater (jesli wymieni¢
tylko tych najbardziej wptywowych autoréw), charakteryzuje sie nie tylko
polemicznym stosunkiem do kierunkéw tradycyjnych, ale takze tym, Ze re-
fleksja teoretyczna prowadzona jest na szczeblu metateoretycznym. Wspo-

50 Teoria krytyczna na gruncie stosunkéw miedzynarodowych nawigzuje do trady-
cji szkoty frankfurckiej, traktujacej marksizm jako punkt wyjscia w analizie i krytyce
istniejacej kultury. Do czotowych przedstawicieli szkoty zaliczani sg tak wybitni au-
torzy, jak Max Horkheimer, Theodor Adorno, Walter Benjamin, Herbert Marcuse, Erich
Fromm, Leo Lowenthal czy wreszcie Jiirgen Habermas. W dorobku naukowym szkoty
znalazty sie dzieta z réznych dziedzin humanistyki: filozofii, socjologii empirycznej,
psychologii spotecznej, teorii prawa, a nawet muzykologii, historii kultury Dalekiego
Wschodu, sowietologii, czy psychoanalizy. Dorobek szkoty frankfurckiej stat sie boga-
tym Zrodtem inspiracji dla podej$cia krytycznego w nauce stosunkéw miedzynarodo-
wych.

51 R. Dvetak, Critical Theory, [w:] S. Burchill, A. Linklater, R. Devetak, ]. Donnelly,
M. Paterson, C. Reus-Smit, ]. True (red.), Theories of International Relations, wyd. 3, Pal-
grave Macmillan, Basingstoke 2005, s. 141.

52 Tbidem.



::22 Danuta Kabat-Rudnicka, Pojecie interesu w perspektywie...

mniana pogtebiona §wiadomo$¢ metodologiczna sprzyja krytycznej auto-
refleksji i badaniu celéw oraz funkcji, jakie spetniajg poszczegdlne teorie
w odbiorze spotecznym. Krytyczny jest rowniez stosunek do podejs¢ teo-
retycznych o starszym rodowodzie. Linklater twierdzi, ze ani klasyczny
marksizm, ani realizm nie sg w stanie zapewni¢ wtasciwego podejscia w ba-
daniach nad stosunkami miedzynarodowymi. Marksizm krytykowany jest
jako podej$cie nieuwzgledniajace znaczenia stosunkéw miedzypanstwo-
wych (interakcji dyplomatycznych i strategicznych) dla proceséw panstwo-
wotworczych oraz ich wptywu na postep kapitalizmu i rozwéj industriali-
zacji. Realizmowi zarzuca traktowanie systemu miedzypanstwowego i jego
funkcjonowanie w oderwaniu od innych ptaszczyzn stosunkéw, takich jak
spoteczenstwo czy gospodarka®. Ashley w swojej krytyce skupionej na
neorealizmie wytknat mu wiele btedéw, twierdzac, Ze nie bierze pod uwa-
ge innych niz wiasny punktéw widzenia, nastawia sie na samopotwierdze-
nie oraz tgczy etatystyczne, utylitarne i strukturalne zobowigzania®*.
Podejscie przedstawicieli krytycznej teorii, kwestionujace uzytecz-
nosc¢ i warto$¢ metodologiczng pojecia interesu narodowego, wychodzi od
konstatacji, ze kluczem do zrozumienia polityki zagranicznej panstwa jest
wcze$niejsze zbadanie wewnetrznej struktury spotecznej kraju. W tym
celu nalezy odpowiedzie¢ na szereg fundamentalnych pytan. Kto decyduje
o ksztalcie polityki zagranicznej panstwa? Jakie interesy reprezentujg de-
cydenci? Jakie sg Zrédta ich wtadzy? Krotko méwigc, czyje interesy defi-
niowane s3 jako interes narodowy? Podej$cie krytyczne na gruncie teorii
stosunkéw miedzynarodowych zaktada, Ze polityka zagraniczna panstwa
stanowi odzwierciedlenie partykularnych intereséw tych, ktérzy ja pro-
gramuja®®. Polityka zagraniczna jest wiec projekcja polityki wewnetrznej,
endogenng interpretacjg i wyja$nianiem zewnetrznych zachowan panstwa.

% A.Leysens, The Critical Theory of Robert W. Cox. Fugitive or Guru?, Palgrave Macmil-
lan, London-New York 2008, s. 90. Por. rowniez: A. Linklater, Realism, Marxism and criti-
cal international theory, ,Review of International Studies” 12 (1986), nr 4, s. 301-312;
idem, The Question of the Next Stage in International Relations Theory: A Critical-Theoreti-
cal Point of View, ,Millennium - Journal of International Studies” 21 (1992),nr 1, s. 77-98.

5  neorealism is itself an ‘orrery of errors, a self-enclosed, self-affirming joining of
statist, utilitarian, positivist, and structuralist commitments” - R. K. Ashley, The pover-
ty of neorealism, ,International Organization” 38 (1984), nr 2, s. 228, 238 in.

% N. Chomsky, C. P. Otero, Radical priorities, Black Rose Books, Montréal 1981,
s.22-23.



Przedstawiciele szkoty krytycznej w teorii stosunkéw miedzynarodowych
podzielajg poglad, Ze eksponentami interesu narodowego sa z reguty ci,
ktorzy kontroluja centralne instytucje gospodarcze i polityczne panstwa,
w zwigzku z czym trudno przyjaé, ze interes narodowy stanowi odzwier-
ciedlenie ,wspdlnych” intereséw catego spoteczenstwa. Dlatego tez uwaza-
ja, ze interes narodowy jest w duzej mierze terminem propagandowym, ja-
kim postuguja sie czynniki pafistwowe, stuzgcym do zatajania niewygodnej
prawdy. W rzeczywistos$ci pojecie interesu narodowego, wbrew zasadom
semantyki, nie oznacza tego, co faktycznie lezy w interesie catego spote-
czenstwa, ale to, co stanowi przedmiot dgzen dominujacej elity, ktéra za-
rzadza zasobami, dzieki czemu sprawowa¢ moze kontrole nad panstwem
i spoteczenstwem.

Zwolennicy podejscia krytycznego utrzymuja, ze realistyczne, tradycyj-
ne rozumienie i uzasadnianie interesu narodowego ma celowo zwodniczy
charakter. Nie uwzglednia bowiem faktu, ze rzady z reguty stoja na stra-
zy interesOw niewielkiego, uprzywilejowanego i bardzo wptywowego seg-
mentu spoteczenstwa, gtoszac, ze podejmujg dziatania w interesie catego
narodu, powodujgc sie troska o wspdlne dobro. Zapatrywania zwolennikow
teorii krytycznej dotyczg interesé6w pojmowanych gtéwnie w kategoriach
débr materialnych, dlatego tez uwazaja, ze rzady w sferze gospodarki kieru-
ja sie w pierwszym rzedzie partykularnymi, a nie kolektywnymi interesa-
mi®¢. Przedstawiciele podej$cia krytycznego uwazaja, ze nie sposéb zmienié¢
tego stanu rzeczy w spoteczenstwach narodowych, w ktorych wystepuja
ostre podziaty klasowe. Ukrywanie czy maskowanie przez klasy uprzywi-
lejowane ich partykularnych intereséw przy jednoczesnym przedstawia-
niu wtasnych dziatan jako podyktowanych interesem ogétu spoteczenstwa
nalezy do powszechnych praktyk. Twierdzenie to stanowi gtéwny akcent
w analizie polityki zagranicznej. Przedstawiciele szkoty krytycznej uwaza-
ja, ze rola pannstwa w obronie i promowaniu intereséw $wiata kapitatu zaj-
muje centralne miejsce w polityce zagranicznej panstwa.

Generalnie sceptyczne nastawienie do wartoSci analitycznej pojecia in-
teresu narodowego, a tym bardziej traktowanie interesu narodowego jako

5 H. Magdoff, Imperialism: From the Colonial Age to the Present, Monthly Review
Press, New York 1978; A. Gamble, D. Marsh, T. Tant, Marxism and Social Science, Univer-
sity of Illinois Press, Chicago 1999, s. 137-140.
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realnego bytu jest od dawna obecne w tradycji marksowskiej. My$lenie
w kategoriach intereséw klasowych - fundamentalne dla Karola Marksa
i pézniejszych odmian marksizmu - jest z gruntu sprzeczne z interesem na-
rodowym. Innymi stowy, istnieje przekonanie, Ze mamy w rzeczywistosci
do czynienia z interesami klasowymi, realizowanymi pod szyldem ogdlne-
go interesu wspoélnoty, a temu stanowi rzeczy moze potozy¢ kres ostatecz-
ny upadek kapitalizmu®’. Interesy maja - z marksistowskiego punktu wi-
dzenia - swojg obiektywna, materialng rzeczywisto$¢, natomiast stopien
$wiadomosci klasowej zalezy od subiektywnej $wiadomosci jednostek®®.

INTERES NARODOWY W TEORIACH PROGRESYWNYCH

Stanowisko szkoty realizmu politycznego w teorii stosunkéw miedzynaro-
dowych determinuje przekonanie o anarchicznym, konfliktowym z natury
i praktycznie niezmiennym charakterze polityki miedzynarodowej, w kt6-
rej trudno doszukaé sie norm moralnych, a na oceny wptywa w wysokiej
mierze stosowanie arbitralnego podziatu na polityke wewnetrzna (krajo-
wa) i zewnetrzng (zagraniczna). Na drugim biegunie znajduje sie podejscie
kosmopolityczne, ktére (podobnie jak co bardziej radykalne orientacje teo-
retyczne) propaguje wizje Swiata, w ktérym postep i zmiany s3 nie tylko
mozliwe, ale nawet konieczne, i w ktérym udaje sie skutecznie ,zasypac”
przepas¢ pomiedzy tym co krajowe a tym co miedzynarodowe, i gdzie obo-
wiazuja wspolne zasady moralne, odgrywajace wazna role w ksztattowa-
niu zachowan miedzynarodowych®.

Szkota spotecznos$ci miedzynarodowej (nazywana réwniez angielska)
poszukuje trzeciej drogi, starajgc sie wyposrodkowa¢ pomiedzy realizmem
a kosmopolityzmem, poprzez tagczenie elementéw obydwu tych podejsé. Ce-
cha charakterystyczng, odrézniajaca szkote angielska od jej zdecydowa-
nych przeciwienstw, jakie stanowi podejscie realistyczne i rewolucyjna teo-
ria stosunkéw miedzynarodowych, jest koncentrowanie sie na spotecznosci

57 M. Horkheimer, Critical Theory: Selected Essays, Continuum Publishing Corpora-
tion, New York 2002; A. Linklater, Beyond Realism and Marxism, Critical Theory and In-
ternational Relations, Palgrave Macmillan, London 1990, s. 49.

58 Ibidem, s. 140.

% A. Linklater, The English School, [w:] Theories, s. 84.



miedzynarodowej, ktéra wyksztatcita sie w drodze uznania przez panstwa
za oczywista prawdy, ze nie moze istnie¢ system miedzynarodowy bez pod-
trzymujgcego go porzadku®.

Waznym rysem spoteczno$ci miedzynarodowej jest optymistyczne na-
stawienie mowiace, Ze panstwa sg w stanie zmieni¢ w istotny sposob swoj
dotychczasowy, waski sposéb rozumienia interesu narodowego. W pogla-
dach szkoty angielskiej dominuje przekonanie, Ze skrajny egoizm, uniemoz-
liwiajacy jak dotad panstwom wychodzenie poza ich partykularne interesy
i problemy, przestaje by¢ we wspdtczesnym $wiecie witasciwym sposobem
definiowania intereséw narodowych. Przyjecie szerszego spojrzenia po-
zwala na wtasciwsze, bardziej wywazone podej$cie do kwestii interesu na-
rodowego. Taki wyraZnie mniej panstwowo-centryczny punkt widzenia
przyczynia sie w istotny spos6b do utrzymania spoteczno$ci miedzynaro-
dowej i zachowania porzadku Swiatowego, zwiekszajac jednoczesnie szan-
se na przetrwanie panstw i ich bezpieczenstwo®.

Podobnie jak to jest w przypadku realistéw racjonalizm szkoty spotecz-
nosci miedzynarodowej wychodzi z zatozenia o charakterystycznym dla
$Srodowiska miedzynarodowego stanie anarchii, lecz w wiekszym stopniu
niz realizm jest sktonny dostrzegac¢ znaczenie cywilizujacego wpltywu, jaki
poczucie przynaleznosci do ogdlnoludzkiej wspdlnoty wywiera na ksztatt
stosunkéw miedzynarodowych®?. Pomimo sceptycznego zapatrywania na
mozliwo$ci radykalnej przebudowy struktury systemu miedzynarodowego,
przedstawiciele szkoty angielskiej sa przekonani o mozliwos$ci dokonania
sie postepu na polu sprawiedliwo$ci spotecznej oraz powszechnego posza-
nowania praw cztowieka. Uwazaja, Ze jest on nie tylko mozliwy, ale nawet
konieczny. Nie sg jednak na tyle optymistami, aby tudzi¢ sie, ze $wiat uda
sie przebudowac na nowo (jak chcieliby tego niektérzy kosmopolici), s3 jed-
nak przeswiadczeni, ze stosunki miedzynarodowe sg czy$ wiecej niz tylko
bezduszng anarchia (jak chcg wierzy¢ realisci). Chociaz panstwa nie uznajg
zadnej zwierzchniej wtadzy politycznej nad soba i zmuszone sa egzystowaé

0 A. Linklater, H. Suganami, The English School of International Relations: A Contem-
porary Reassessment, Cambridge University Press, Cambridge 2006, s. 251 n.

¢ S. Burchill, The National Interest in International Relations Theory, Palgrave Mac-
millan, Basingstoke-Hampshire 2005, s. 153.

2" A. Linklater, The English School, s. 87.
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w $rodowisku z natury niebezpiecznym, bez zadnych gwarancji na prze-
trwanie, zwolennicy szkoty angielskiej twierdza, ze w §wiecie utrzymuje sie
stosunkowo wysoki stopien porzadku, istniejacy niezaleznie, a moze nawet
wbrew zawsze obecnej anarchii. Porzadkiem miedzynarodowym - w rozu-
mieniu teoretykéw szkoty angielskiej, a wérdd nich jej czotowego przedsta-
wiciela Hedleya Bulla - jest utrwalony wzorzec dziatan, podtrzymujacy pod-
stawowe cele spotecznos$ci panstw (lub spoteczno$ci miedzynarodowej), na
ktory sktadaja sie: zachowanie systemu i spotecznosci panstw; utrzymanie
niezaleznos$ci lub zewnetrznej suwerennosci panstw; pokéj jako normalny
stan stosunkéw pomiedzy panstwami oraz wspdlne cele zycia spoteczne-
go, jak ograniczenie przemocy, dotrzymywanie zobowigzan i prawa wtasno-
$ciowe gwarantowane odpowiednimi przepisami®?.

Zainteresowania szkoty angielskiej ida gtéwnie w kierunku nakresle-
nia drogi rozwoju porzadku miedzynarodowego, towarzyszacych mu wy-
zwan oraz oceny szans na dalszy rozwdj. Badacze szkoty angielskiej starajg
sie odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego pomimo budowanych przez panstwa
$Srodkéw bezpieczenstwa w postaci sity zbrojnej i monopolu na stosowanie
przemocy oraz braku podporzadkowania jakiej$ nadrzednej wtadzy, sys-
tem miedzynarodowy nie znajduje sie w stanie permanentnej wojny. Jed-
nym z powodow takiego stanu rzeczy jest to, ze panstwa Kierujg sie wspol-
nym interesem, wprowadzajac ograniczenia na uzycie sily, i Ze rozwinety
zdolnos$¢ do kompromiséw i dostosowania sie w szerszym interesie, jakim
jest utrzymanie porzadku miedzynarodowego®*.

Kai Alderson i Andrew Hurrell twierdza, Zze podkres$lanie przez szkote
angielska znaczenia tadu miedzynarodowego oraz konieczno$ci wspoétist-
nienia opiera sie na trzech zasadniczych przestankach. Pierwszg jest uzna-
nie znaczenia sity (potegi) w systemie miedzynarodowym, gdzie szczegdl-
na role odgrywa konieczno$¢ utrzymania systemu réwnowagi sit. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze w kwestii zapatrywan na nature sity i jej role w poli-
tyce miedzynarodowej istnieja réznice pomiedzy szkota angielska a szko-
13 polityki realnej. Druga wyraza sie w gtebokim przekonaniu przedstawi-
cieli szkoty angielskiej, ze istniejg wspolne interesy panstw. Definiowane

¢ H. Bull, op.cit., s. 16-19.
¢ B.Buzan, From International to World Society: English School Theory and the Social
Structure of Globalisation, Cambridge University Press, Cambridge 2004, s. 9.



sa one w kategoriach zdolnosci wszystkich panstw funkcjonujacych w sys-
temie miedzynarodowym do wyciggania korzysci z ustanowionych zasad
i konwencji, ktére wprowadzajg de facto ograniczenia w ich zachowaniach.
Reprezentanci szkoty angielskiej uwazaja, ze panstwa sa zgodne co do tego,
iZ majg wspolne interesy, ktére sprzyjaja wszystkim, zmniejszajac stan nie-
pewnosci i zapewniajac wiekszg przewidywalno$¢é w systemie miedzyna-
rodowym. Dowodem uznania wspdlnych intereséw sa funkcjonalne i uty-
litarne rozwigzania, takie jak miedzynarodowy system dyplomacji, ktory
utatwia i zapewnia zdolno$¢ panstw do komunikowania sie ze soba. Po
trzecie, pafnstwa uznajg - zdaniem zwolennikéw spoteczno$ci miedzynaro-
dowej - ze $wiatowy porzadek opiera sie na wspélnych warto$ciach, ktére
majg gtéwnie charakter proceduralny, nie za§ merytoryczny lub kulturowy.
Szkota angielska propaguje poglad, ze panistwa moga wspdtpracowac ze
soba bez potrzeby jakiegokolwiek merytorycznego consensusu odno$nie do
warto$ci spotecznych czy kulturowych. Jednakze konieczne jest zobowig-
zanie do dialogu oraz uznanie wspélnych zasad i instytucji, potrzebnych dla
mediacji w sytuacji konfliktu. Dzieki temu mozliwa jest uniwersalna kultu-
ra dyplomatyczna w $wiecie kulturowej heterogenicznos$ci®.

Reasumujac, szkota angielska stawia sobie za cel definiowanie i wzmac-
nianie podstaw tadu miedzynarodowego w §wiecie, w ktérym panstwa na-
rodowe pozostajg podstawowym dysponentem wtadzy. Hotduje takze po-
gladom, w mys$l ktérych realizowanie przez panstwa narodowe swoich
strategicznych i ekonomicznych intereséw bez zwazania na moralno$¢ mie-
dzynarodowag i prawo miedzynarodowe nie wychodzi im na dobre, poniewaz
ktdci sie z trzecig kategoria interesu narodowego (obok bezpieczenistwa pan-
stwa i dobrobytu gospodarczego), i.e. z ,dobrym miedzynarodowym obywa-
telstwem”®.

Wedtug Bulla panstwa uznajg wspélne interesy, niektére wspdlne war-
tosci i obowigzek dziatania na rzecz dobra wszystkich jednostek spotecz-
nosci miedzynarodowej w ramach wspdlnych zasad i instytucji. Imperatyw
utrzymania porzadku miedzynarodowego sprawia, ze panstwa przyjmu-
ja na siebie zobowigzania regulujgce ich wzajemne odniesienia, w tym

¢ K. Alderson, A. Hurrel, Hedley Bull on international society, Macmillan, New York
2000, s. 1-19.
¢ A. Linklater, H. Suganami, op.cit., s. 225-233.
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zwtlaszcza poszanowanie prawa do niezalezno$ci, jak réwniez tego, Ze po-
winny honorowa¢ zawarte umowy, ktérych sa sygnatariuszami oraz to, ze
winny podlega¢ pewnym ograniczeniom w stosowaniu sity w stosunkach
wzajemnych®”.

Zgodnie z pogladami szkoty angielskiej panstwa nie powinny okresla¢
swoich narodowych interes6w w oderwaniu od innych panstw, lecz w spo-
sob, ktory swiadomie uwzglednia¢ bedzie interesy innych, przewidujac
wptyw swoich dziatan na catg spotecznos¢ miedzynarodowa. Przedstawi-
ciele szkoty angielskiej uwazajg, ze panstwa winny $wiadomie dazy¢ do po-
szerzania definicji wtasnych intereséw, uwzgledniajac ich wptyw na inne
panstwa, stabilno$¢ w regionie oraz tad globalny. Docenia sie réwniez role
dyplomacji jako instrumentu wykorzystywanego przez panstwa dla zapo-
biegania konfliktom, przy jednoczesnym realizowaniu swoich waznych in-
teresow. Celem rzadéw, a zwtaszcza ich polityki zagranicznej, jest realizo-
wanie i ochrona interesu narodowego w $rodowisku miedzynarodowym,
w granicach poszanowania intereséw innych lub spotecznosci miedzy-
narodowej jako catosci, za$ kluczowym wyzwaniem dla dyplomatéw jest
umiejetno$¢ przedstawiania wtasnych racji i wnikliwo$¢, z jakg wyznaczajg
roéwnowage pomiedzy panstwowym interesem i szerszymi interesami ogo-
Tu panstweos,

Tradycja szkoty angielskiej nie jest jednorodna, gdyz daje sie w niej wy-
rozni¢ dwie gtéwne orientacje: pluralistyczng i solidarystyczna. Przedsta-
wiciele orientacji pluralistycznej zaktadaja, ze panstwa sa zdolne uzgod-
ni¢ miedzy sobg jedynie pewne cele minimum, przez co solidarno$¢ miedzy
nimi ma ograniczony charakter. Podstawowe znaczenie ma fakt, ze gtow-
nymi cztonkami spotecznosci miedzynarodowej sa panstwa, a nie jednost-
ki. Z kolei zwolennicy orientacji solidarystycznej wychodza z zatozenia, Ze
solidarno$¢ jest wartoscia podstawowq dla catej spotecznosci miedzynaro-
dowej oraz Ze potencjalna gotowo$¢ do wyrazania solidarnos$ci przez pan-
stwa tworzgce spoteczno$¢ miedzynarodowg jest warunkiem sine qua non,
umozliwiajgcym stosowanie prawa miedzynarodowego. Solidarystycznie
zorientowani przedstawiciele szkoty angielskiej uwazaja, Ze interesy jed-

7 H. Bull, op.cit., s. 13.
¢ G. Wight, B. Porter (red.), International theory: the three traditions, Leicester Uni-
versity Press for the Royal Institute of International Affairs, London 1996, s. 126.
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nostki i ludzkosci powinny czasami mie¢ pierwszenstwo przed autonomig
panstw®’,

Pojecie interesu, zwtaszcza interesu narodowego, wymaga poszerzenia,
jesli uwzglednic¢ zatozenia stanowiska solidarystycznego, podczas gdy przy-
jecie koncepcji pluralistycznej pocigga za sobg jedynie potrzebe redefinicji
przez panstwa swoich intereséw tak, aby uwzgledniaty koniecznos¢ wspét-
istnienia z innymi panstwami, definiujacymi podobnie swoje interesy. Uzna-
nie racji stojacych za podej$ciem solidarystycznym wymaga zrezygnowania
przez panstwa ze swoich intereséw narodowych i poddania sie obowigzu-
jacym prawom spotecznos$ci miedzynarodowej. Pluralisci nie chca jednak,
azeby tad miedzynarodowy byt dezorganizowany przez panstwa dokonuja-
ce redefinicji swoich intereséw w sposob, ktéry podwazatby lub zastepowat
suwerenng niezalezno$¢ panstw. Sceptycznie patrzg na realne mozliwosci
powstania prawdziwej wspdlnoty ogdlnoludzkiej, ze wspdélnymi wartoScia-
mi i wspdlng koncepcja sprawiedliwosci. W przeciwienstwie do nich zwo-
lennicy podejscia solidarystycznego powotuja sie na moralne zobowigzania
wobec ludzko$ci, ktére obejmuja ochrone przed pokrzywdzeniem, ubd-
stwem i degradacjg Srodowiska, mozliwe tylko za cene odstapienia od wa-
sko artykutowanych i ,zasciankowych” intereséw poszczegblnych wspdlnot
politycznych. Chwilowy - w ich przekonaniu - podziat ludzkosci na odrebne
i wyobcowane panstwa nie powinien przestania¢ zaréwno mozliwosci, jak
i konieczno$ci kierowania sie szeroko pojeta zasada solidarnosci’.

W przestawionym tu, z koniecznosci w formie skrétowej, przegladzie
gtownych stanowisk teoretycznych odnoszacych sie do stosunkéw miedzy-
narodowych nalezy jeszcze uwzgledni¢ podejécie konstruktywistyczne.
Zwolennicy tej orientacji, znanej przede wszystkim z prac najznakomitsze-
go jej reprezentanta - Aleksandra Wendta - wychodzg z zatozenia, Ze nie
istnieje zadna zewnetrzna, obiektywna rzeczywisto$¢ w stosunkach mie-
dzy ludZmi, a co za tym idzie takZe miedzy narodami. Zdaniem konstrukty-
wistow Swiat spoteczny, w tym réwniez Swiat stosunkéw miedzynarodo-
wych, jest konstrukcja tworzong przez ludzi. Istnieje ona w sferze faktéw
intersubiektywnych i ma istotne znaczenie dla tych, ktérzy ja wspottworza

¢ T. Dunne, Inventing International Society: A History of the English School, Macmil-
lan, Oxford 1998, s. 100.
70 Ibidem, s. 139-142.
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i kieruja sie pdzniej jej realiami, i ktorzy w zwigzku tym musza by¢ w stanie
ja zrozumie¢’ . Swiat spoteczny i polityczny nie stanowia zadnej ,zewnetrz-
nej”, istniejgcej obiektywnie rzeczywistosci, niezaleznej od stanu ludzkiej
$wiadomosci. Nie daje sie ona zamkna¢ w konkretnym wymiarze czaso-
wym, gdyz trwa jedynie jako intersubiektywna swiadomos¢ ludzi; stano-
wi wytwor cztowieka, jest bytem niematerialnym, przynalezacym do sfery
intelektu i §wiata idei. Sktada sie nan zespdt wyobrazen, idei, system norm
powstatych za sprawg konkretnych ludzi w okreslonym miejscu i czasie’?.

Wiekszo$¢ konstruktywistow rozumie interesy, z interesem narodo-
wym zajmujacym poczesne miejsce, za wazng konstrukcje spoteczng, w kté-
rej upatruja wazny wyznacznik zachowan panstw. Istnieje w konstrukty-
wizmie wiele interpretacji intereséw, jednak tym co wydaje sie by¢ wspdlne
dla nich, jest twierdzenie, ze interesy narodowe zalezg od kontekstu poli-
tycznego i kulturowego, w ktérym tworzona jest konkretna polityka zagra-
niczna”.

Wendt, uwazany za twoérce i najwazniejszego przedstawiciela szkoty
konstruktywizmu, okresla konstruktywizm mianem strukturalnej teorii
systemu miedzynarodowego, w ktérym panstwa stanowia gtéwny przed-
miot analizy miedzynarodowej teorii politycznej, najwazniejsze struktury
w systemie panstw sg raczej intersubiektywne anizeli materialne, a tozsa-
mosci panstwowe i interesy sa w znacznej mierze wytworem struktur spo-
tecznych, a nie bytem wprowadzonym ,.z zewnatrz” do systemu za sprawg
jednostki (jej natury) lub polityki wewnatrzkrajowej’*. Wendt nie koncen-
trujgc sie na roli interesu narodowego w polityce panstw, odpowiada po-

1 R.Jackson, The global covenant: human conduct in a world of states, Oxford Univer-
sity Press, Oxford-New York 2000, s. 33.

72 R. Jackson, G. Sgrensen, Introduction to international relations: theories and ap-
proaches, wyd. 2, Oxford University Press, Oxford-New York 2003, s. 253.

73 ]. Weldes, Constructing National Interests: The United States and the Cuban Missile
Crisis, University of Minnesota Press, Minneapolis 1999, s. 7.

7+ Constructivism is a structural theory of the international system that makes
the following core claims: (1) states are the principal units of analysis for international
political theory; (2) the key structures in the states system are intersubjective rather
than material; and (3) state identities and interests are in important part constructed
by these social structures, rather than given exogenously to the system by human na-
ture or domestic politics” - A. Wendt, Collective Identity Formation and the International
State, ,The American Political Science Review” 88 (1994), nr 2, s. 385.



$rednio na wazne z punktu widzenia niniejszych rozwazan pytanie, w jaki
sposob tworzg sie interesy? Pisze, ze idee mogg mie¢ skutki o charakterze
konstytutywnym dla wiadzy i intereséw”>. Niektére z nich z catg pewnoscia
konstytuujg interesy, bowiem tylko niewielka cze$¢ tego co sktada sie na
interes (narodowy) ma posta¢ materialng. Sitg sprawczg w sensie material-
nym, konstytuujacg interesy, jest natura ludzka, cata reszta nalezy do $wia-
ta idei - s3 to schematy i deliberacje, ktore powstaja w oparciu o wspdlne
idee i kulture’.

Wendt definiuje interes narodowy jako obiektywne interesy panstwo-
wo-spotecznych komplekséw, na ktdre sktadaja sie cztery potrzeby: fizycz-
ne przetrwanie, autonomia, dobrobyt gospodarczy oraz zbiorowe poczucie
wtlasnej wartos$ci, wyrazajace sie w dumie narodowej’’. Zdaniem Wendta,
potrzeby te muszg zostac zaspokojone, jesli panstwo - czy uzywajac termi-
nologii Wendta - panstwowo-spoteczne kompleksy maja zosta¢ utrzymane
i zachowac¢ zdolno$¢ do samoodtwarzania.

Konstruktywisci nie uznaja zadnych intereséw a priori, istniejacych
gdzie indziej jak ,tu i teraz”. Podobnie jak inne konstrukty spoteczne, inte-
resy ksztattujg sie dynamicznie, sg rozwijane, wyuczone i ponownie uczone
jako wynik do$wiadczenia i refleksji. Interesy sg formutowane, rozwijane
i zmieniane w granicach dyktowanych przez wyobraznie aktora, na mia-
re realnych mozliwos$ci, poprzez uznanie ograniczen, znajomos$¢ tego, co
jest konieczne i zrozumienie tego, co uchodzi za odpowiednie zachowanie’®.
Warto podkresli¢, ze konstruktywisci odrzucajg idee statych intereséow le-
Z3ca u podstaw mys$lenia realistycznego. Jesli interesy sg3 w duzym stopniu
determinowane poprzez spoteczne interakcje, to muszg zmieniac¢ sie wraz
z tym, jak zmienia sie charakter tych interakcji.

Inna przedstawicielka szkoty konstruktywizmu, Jutta Weldes, twierdzi
ze interes narodowy jest jednym z wazniejszych tematéw przewijajacych
sie w gtdbwnym nurcie dyskursu na temat polityki miedzynarodowej co naj-
mniej z dwéch powodoéw. Pierwszym jest ten, ze to wtasnie poprzez pry-

7S A. Wendt, Social theory of international politics, Cambridge University Press, New
York 1999, s. 114.

76 Ibidem, s. 114-115.

77 Ibidem, s. 198.

78 C.Reus-Smit, Constructivism, [w:] Theories, s. 199-200.
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zmat interesu narodowego politycy pojmuja cele, ktére maja by¢ realizowa-
ne w ramach polityki zagranicznej. W praktyce politycznej wiec zadaniem
interesu narodowego jest dostarczanie racjonale dla dziatan panstwa. Po
drugie, interes narodowy spetnia role retorycznego ,mechanizmu” (device)
generujgcego legitymacije i polityczne wsparcie dla dziatan panstwa. Zatem
interes narodowy posiada znaczng site sprawczg, poniewaz ustanawia hie-
rarchie celéow oraz legitymizuje dziatania panstw?”.

Zaliczana do neoklasycznych konstruktywistéw Martha Finnemore, au-
torka National interests in international society, stwierdza nie bez racji, Ze
moc wyjasniajgca dominujgcych teorii stosunkéw miedzynarodowych, i.e.
neorealizmu i liberalizmu, jest ograniczona przez przyjecie zatozen na te-
mat tego, w jaki sposob panstwa pojmujg wtasne interesy. Uwaza Ze po-
trzebne jest takie podejscie, ktore opierac sie bedzie na probie zrozumienia
interesu narodowego i zachowan panstw poprzez badanie struktury sys-
temu miedzynarodowego, jednakze nie przy zastosowaniu parametru sity
(potegi), lecz uwzgledniajace znaczenie spotecznych wartosci. Nie sposéb
bowiem poja¢, do czego daza panstwa bez uprzedniego zrozumienia mie-
dzynarodowej struktury spotecznej, ktérej sa immanentng czescig. Pan-
stwa wspotczesne funkcjonujg w gestej sieci transnarodowych i miedzyna-
rodowych powigzan, ktére wptywaja na sposéb, w jaki postrzegaja Swiat
oraz ksztattujg przekonania co do roli, jaka winny odgrywac na scenie mie-
dzynarodowej. Nie tylko jednostki, ale takze panstwa przechodzg swoisty
proces socjalizacji, w ktérym ksztattujg sie ich oczekiwania w stosunku do
spotecznosci miedzynarodowej, ktérej sg integralng czescia®.

UwAGI KONCOWE

Teoria, a wtasciwie teorie stosunkéw miedzynarodowych, w sposéb bar-
dzo zréznicowany i niejednorodny zajmujg sie problematyka intereséw.
Biorac pod uwage zajmowane przez nie odmienne postawy epistemologicz-
ne i metodologiczne, mamy do czynienia w znacznym stopniu z niedajacymi

79 ]. Weldes, Constructing National Interests, ,European Journal of International Re-
lations” 2 (1996), nr 3, s. 276.

80 M. Finnemore, National interests in international society, Cornell University Press,
Ithaca N.Y. 1996, s. 2.



sie sprowadzi¢ do wspélnego mianownika, programowo kontrastujacymi
ze soba pogladami i postawami badawczymi. Trafno$¢ tej obserwacji po-
twierdza najnowsza historia ksztattowania sie szkét teoretycznych, nace-
chowana konfrontacjami intelektualnymi ich reprezentantéw, okreslanymi
umownie jako ,wielkie debaty”. Tak wiec ocene, czy rekonstrukcje pogla-
dow w kwestii intereséw (interesu narodowego) utrudnia skomplikowa-
na niejednokrotnie droga rozwoju poszczegolnych szkét teorii stosunkow
miedzynarodowych oraz sprzeczne postawy teoriopoznawcze, ujawniajga-
ce sie przy prébie poréwnania ich stanowisk w interesujacej nas kwestii
intereséw widzianych z perspektywy miedzynarodowej. Wiekszo$¢ z nich,
za wyjatkiem szkoty realizmu, nie ogniskuje bezposredniej uwagi na pro-
blematyce interes6w narodowych, a ich podejscie do tej kwestii wymaga
niejednokrotnie rekonstrukcji w oparciu o prezentowang krytyke innych
szkot. Trudno zatem mowié, poza wskazanym wyjatkiem szkoty realizmu,
o ugruntowanych pogladach czy wyrobionych stanowiskach w materii inte-
resu narodowego, a co za tym idzie oceny jego miejsca i znaczenia w §wietle
teorii stosunkéw miedzynarodowych. Z dostepnego dla analizy gtéwnych
teorii stosunkéw miedzynarodowych materiatu wynika, ze interes narodo-
wy moze przyjmowac rézne znaczenia. Interesy w stosunkach miedzyna-
rodowych w ogole, a interes narodowy w szczegdlnosci, definiowane sg na
rézne sposoby. Nie ma tez zgody w kwestii tego, do jakiego stopnia interes
narodowy jest bytem rzeczywistym, ani tez na ile uzna¢ nalezy normatyw-
ny charakter tego pojecia. Niezaleznie od istotnych réznic ujawniajacych
sie w tej materii na gruncie teorii stosunkéw miedzynarodowych nalezy
stwierdzi¢ ponad wszelkg watpliwos¢, ze interesowi narodowemu przypi-
suje sie w jezyku i praktyce politycznej istotne znaczenie, niezaleznie od
watpliwo$ci wysuwanych przez agnostykéw. Z doSwiadczenia praktyki po-
litycznej wynika, ze sama koncepcja interesu narodowego jest kategoria
wazng, przywotywang czesto w polityce zagranicznej panstw, jakkolwiek
teorie krytyczne sktonne sg do jego negowania jako realnego bytu.
Paradoksalnie stabo$c¢ i sita interesu narodowego lezg w tym, Ze jest on
pojeciem warto$ciujgcym, a przez to takze wieloznacznym, co znajduje swo-
je odzwierciedlenie na gruncie teorii stosunkéw miedzynarodowych. Zmie-
niajace sie realia miedzynarodowe sprawiajg, ze podobnie jak w przypad-
ku suwerennosci, coraz trudniej jest odczytywa¢ wspotczesne znaczenia
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interesu narodowego. Wydaje sie, Ze jego znaczenie, podobnie jak znacze-
nie suwerennosci, wymaga przewartosciowania po to chociazby, aby mégt
w wiekszym stopniu stuzy¢ jako pojecie analityczne i wyznacznik wartoSci
narodowych we wspétczesnych stosunkach miedzypanstwowych.

Kategoria interesu jako wyznacznika dziatan politycznych znajduje pet-
ne uznanie we wspoétczesnym $wiecie. Nikt nie neguje jego roli i znacze-
nia w okreslaniu kierunkdéw polityki zagranicznej oraz wptywu na stosun-
ki miedzypanstwowe. Jednakze niejednokrotnie we wspoétczesnym swiecie
préba jego odczytania i zdefiniowania w kategoriach intereséw narodo-
wych natrafia na szczegdlne trudnosci. U Zrédet tego lezg dynamiczne prze-
miany rzeczywistosci miedzynarodowej, widoczne wyraznie juz w drugiej
potowie XX w. Uosabiajace je procesy wspdtzaleznosci, integracji regional-
nej i miedzynarodowej oraz globalizacji odcisnety swe pietno i legty u pod-
staw trudnos$ci w odczytaniu wiasciwego znaczenia intereséw narodowych
w dobie dzisiejszej. Stato sie tak przede wszystkim za sprawg zmieniajacej
sie miedzynarodowej pozycji panstwa, ktoére byto rzecznikiem okreslonych
intereséw oraz ostatnig instancja w kwestii ich definiowania. Panstwo
w nowej rzeczywisto$ci miedzynarodowej natrafia na problemy z zacho-
waniem tozsamosci, ktéra pozwolitaby odpowiedzie¢ na pytanie, co kryje
sie dzisiaj pod pojeciem interesu narodowego. Panstwo wspdtczesne prze-
zywa Kkryzys tozsamosci, poszukujac swego miejsca w Swiecie, w ktérym
przestato by¢ jedynym architektem i arbitrem w sprawach miedzynarodo-
wych. Musi sie z konieczno$ci (czy tez z wyboru) dzieli¢ wptywami z po-
teznymi korporacjami miedzynarodowymi i organizacjami ponadnarodo-
wymi, na ktére rzagdowe elity polityczne przenosza swe lojalnosci, lokujac
je w nowych ponadpanstwowych osrodkach decyzyjnych. W niektérych
przypadkach dochodzi do swoistego wynarodowienia, ktéremu sprzyja
przemieszanie etniczne i kulturowe ludnosci, utrudniajace mys$lenie w ka-
tegoriach interesu narodowego.

Niezaleznie od teoretycznych rozwazan, dopuszczajacych w skrajnych
przypadkach catkowite negowanie istnienia interesu narodowego®?, ostat-
nie wydarzenia zwigzane z kryzysem walutowym i gospodarczym w Europie

81 There are no national interests, then, only interests of individual citizens” -
D. McCabe, The Idea of the National Interest, ,The Philosophical Forum” 30 (1999), nr 2,
s. 99.
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wykazaty w spos6b dobitny, ze nie nalezy sie tudzi¢, iz panstwa cztonkow-
skie Unii Europejskiej kierowac sie bedg wyobrazonym interesem wspdlno-
ty europejskiej i solidarnosciag miedzynarodowg, zapominajac o wtasnych
interesach. Nawet pobiezne obserwacje wskazujg na to, ze beda one na mia-
re swoich mozliwo$ci zabiega¢ o nie, kierujac sie egoizmem narodowym.

DanuTta KaBaT-RubpnickA

THE CONCEPT OF INTEREST IN VIEW
OF KEY THEORETICAL APPROACHES IN INTERNATIONAL RELATIONS

Conceptual category of interests, and especially of the national interest, belongs
to a group of key terms in the dictionary of politics of each state. The concept of
national interest occupies a central place in the theory of international political
relations, constituting an important conceptual and practical point of reference.
For some theories, such as traditional realism, it is a central concept around which
further considerations are made, whereas for others, such as the one referring to
Marxism, it serves as an instrument, a proverbial “smoke screen”, for creating a ra-
tionale and hiding real reasons for the decisions taken.

The aim of this article is to present the concept of national interest through the
prism of key theories of international relations, i.e. traditional approaches such as
realism and liberalism, critical such as Marxism and progressive approaches such
as the English school and constructivism.



