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Streszczenie: Pojecie bonum familiae, cho¢ samo w sobie nie jest kategorig prawna, poja-

wia si¢ coraz czgsciej w kontekscie procesow o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa.
Stalo sie réwniez przedmiotem przeméwienia Ojca Swietego Franciszka do pracowni-
kow Trybunatu Roty Rzymskiej na inauguracje roku sgdowego (29 stycznia 2021 roku).
Papiez w swoim przemdwieniu zwraca uwage na dwie kwestie: z jednej strony bonum
familiae nie jest i nie moze by¢ rozpatrywane jako przyczyna niewaznosci malzenstwa,
z drugiej jednak strony moze i powinno by¢ uwzgledniane przez sedziéw koscielnych
w rozstrzygnieciach proceséw o niewazno$¢ matzenstwa.
Niniejszy artykutl, po zdefiniowaniu pojecia bonum familiae, podejmuje probe interpre-
tacji papieskiego przemowienia w kontekscie kan. 1691 § 1 KPK/83. Praktyczng aplikacje
stanowi zacheta do przypominania stronom proceséw o niewaznos$¢ malzenstwa o ich
moralnych i cywilnych zobowigzaniach wzgledem siebie i potomstwa.

Stowa kluczowe: bonum familiae, przemoéwienie do pracownikéw Trybunatu Roty Rzym-
skiej, matzenstwo, rodzina

Abstract: The notion of bonum familiae, although it is not a legal category in itself, appears
more and more often in the context of nullity of marriage processes. It has also become
a subject of an address of His Holiness Pope Francis to the officials of the Tribunal
of the Roman Rota for the inauguration of the judicial year (the 29th of January, 2021).
The Pope draws attention to two issues: on the one hand, bonum familiae is not a reason
and it cannot be considered as the reason of nullity of marriage, on the other hand,
however, it can and it should be taken into consideration by the canonical lawyers in
adjudications of the nullity of marriage processes.
In this article, after defining the concept of bonum familiae, an attempt of interpretation
of the Pope’s address has been undertaken within the context of can. 1691 § 1 CIC/83.
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An incentive to remind the parties to the process of nullity of marriage about moral and
civil obligations towards each other and their offspring, provides a practical application.

Keywords: bonum familiae, address to the officials of the Tribunal of the Roman Rota,
marriage, family

Tre$c¢: Wstep. 1. Proba zdefiniowania pojecia. 2. Bonum familiae w nauczaniu Papieza Fran-
ciszka z 21 stycznia 2021 roku. 3. Aplikacja bonum familiae w wyrokach sagdow koscielnych.
Podsumowanie.

Wstep

Rodzina, jako podstawowa komorka zycia spotecznego, z jednej strony
zawsze znajdowala w nauczaniu Kosciota swoje poczesne miejsce,
z drugiej jednak strony warto zauwazy¢, ze ani w kodeksie Pio-Be-
nedyktynskim ani w aktualnie obowigzujagcym nie doczekata si¢
osobnej czesci regulujacej prawne aspekty swojego funkcjonowania.
Nie oznacza to jednak, ze prawo kanoniczne nie reguluje stosunkow
wewnatrzrodzinnych. Jak podkresla P. Bianchi w jednym z swo-
ich artykuléw, porzadek prawny Kosciota posiada wtasne prawo
rodzinne, a dokladniej méwigc normy regulujace wzajemne relacje
pomiedzy malzonkami; oraz rodzicami a dzie¢mi, cho¢ norm tych
nalezy szuka¢ w réznych cze$ciach Kodeksu Prawa Kanonicznego.
Rodzinne prawo Koéciola nie zostalo do tej pory usystematyzowane'.
Sledzac jednak ostatnie dziesieciolecia historii Kosciota przyzna¢
nalezy, Ze temat rodziny i jej dobra wybrzmiewa coraz intensywniej
w dokumentach Stolicy Apostolskiej. Juz w Konstytucji duszpaster-
skiej o Kosciele w $wiecie wspdtczesnym Gaudium et spes, rodzina,
obok malzenstwa, stanowila wazny punkt zainteresowania ojcow
soborowych?® Nastepnie jako owoc synodu biskupow z 1980 roku,

' Por. P. BiaNCHTL, I1, diritto di famiglia” della Chiesa, w: Quaderni di diritto eccle-
siale 7 (1994) nr 3, s. 299; S. RENNA, La rilevanza giuridica da attribuire al ,bonum
familiae” nella disciplina del matrimonio canonico, Roma 2008, s. 30, 32.

?> Por. SACROSANCTUM CoNcILIUM OECUMENICUM VATICANUM II, Constitutio
pastoralis de Ecclesia in mundo huius temporis Gaudium et spes, 7.12.1965, AAS
58 (1966), nr 47-52, s. 1067-1074; tekst polski: SOBOR WATYKANSKI II, Konstytu-
cja duszpasterska o Kosciele w Swiecie wspotczesnym Gaudium et spes, w: SOBOR
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poswieconego w calosci rodzinie, papiez Jan Pawel II opublikowal
adhortacje apostolskg Familiaris consortio, stanowigcg po dzis dzien
wazny punkt odniesienia w rozwazaniach na temat zycia rodzin-
nego. Kolejnym waznym dokumentem Stolicy Apostolskiej byt List
do rodzin Gratissimam sane ogloszony w 1994 roku z okazji Roku
Rodziny. Podczas obecnie trwajacego pontyfikatu papiez Franciszek
na nowo zaznaczyl znaczenie rodziny w zyciu Kosciota, zwlaszcza
w kolejnej adhortacji posynodalnej Amoris Laetitia, bedacej owocem
dwdch synodéw biskupdéw na temat matzenstwa i rodziny, ktére miaty
miejsce w Rzymie w 2014 i 2015 roku. Rodzina oraz jej dobro (bonum
familiae) stalo si¢ réwniez tematem tradycyjnego przeméwienia Ojca
Swietego na rozpoczecie roku sgdowego Trybunatu Roty Rzymskie;]
w 2021 roku.

Niniejsze opracowanie stanowi prébe praktycznego odczytania
nauczania papieza Franciszka na temat bonum familiae na gruncie
malzenskiego prawa kanonicznego, ze szczeg6lnym uwzglednieniem
praktyki sagdowe;.

1. Proba zdefiniowania pojecia

Tradycyjna doktryna kanonistyczna, odwolujac si¢ do §w. Augu-
styna, naucza o trojpodziale dobr malzenstwa: bonum fidei, bonum
sacramenti i bonum prolis. Nastepnie jako owoc dlugiego procesu
dojrzewania mysli kanonicznej, ktérego punktem zwrotnym oka-
zalo si¢ nauczanie Soboru Watykanskiego II na temat malzenstwa,
sformulowano i opisano pojecie bonum coniugum, wprowadzajac je
do Kodeksu prawa kanonicznego® oraz do jurysprudencji jako nowg

WaTYKANSKI 11, Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst tacirisko-polski, Poznan
2008, nr 47-52, s. 563-569.

* Por. Codex Iuris Canonici auctoritate loannis Pauli PP. Il promulgatus, 25.01.1983,
AAS 75 (1983), pars 11, can. 1055; Kodeks prawa kanonicznego promulgowany przez
papieza Jana Pawta Il w dniu 25 stycznia 1983 roku. Stan prawny na dzien 18 maja
2022 roku. Zaktualizowany przeklad na jezyk polski, Poznan 2022, kan. 1055.
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forme symulacji czesciowej*. W ostatnich dziesiecioleciach, cho¢
z mniejszg intensywnoscig zaczal sie¢ rowniez ksztattowac termin
bonum familiae. W odréznieniu od wczesniej wymienionych, termin
ten pojawia sie raczej w tekstach o charakterze duszpasterskim niz
prawnym, dlatego tez brak na chwile obecng jasno wypracowane;j
prawnej definicji dobra rodziny.

Nauczanie Soboru Watykanskiego II wigze bardzo $cisle temat
rodziny i jej dobra z malzenstwem. Najlepiej swiadczy o tym tytutl
rozdziatu I, czesci II Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w swie-
cie wspdiczesnym: Troska o godnos¢ matzenistwa i rodziny. Ojcowie
soborowi podkreslajac, ze rodzina jest instytucjg prawa naturalnego,
ktorej istotne wartosci sg wpisane w sumienie kazdego czlowieka
i w fundamenty kazdej kultury, nie definiujg jednak szczegélowo,
jak nalezy rozumiec¢ jej dobro. Nawiazujgc do instytucji malzenstwa
wskazujg jedynie te elementy, ktdre de facto sktadajg si¢ na tria bona
oraz bonum coniugum®.

W adhortacji apostolskiej Familiaris consortio Jana Pawta II ter-
min bonum familiae pojawia si¢ juz wprost. Jeden z poczatkowych
numerdw tego dokumentu w polskim ttumaczeniu zatytutowany jest:
Wielkie dobro matzeristwa i rodziny; czytamy w nim: ,,Kos$ciot oswie-
cony wiarg, ktora pozwala mu poznac¢ calg prawde o wielkiej war-
tos$ci malzenstwa i rodziny oraz o ich glebokim znaczeniu, czuje si¢
przynaglony do gloszenia Ewangelii — «dobrej nowiny» — wszyst-
kim bez wyjatku, a zwlaszcza ludziom powotanym do malzenstwa
i przygotowujacym si¢ do niego, wszystkim matzonkom i rodzicom
calego $wiata”®. W oficjalnym lacinskim teksécie tam, gdzie mowa

* Por. G. LEszczyNsKI, Pojecie ,,bonum coniugum” w prawie matzeriskim Kosciola,
Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne 36 (2003) 1, s. 115.

> Por. SACROSANCTUM CoNcCILIUM OECUMENICUM VATICANUM II, Constitutio
pastoralis de Ecclesia in mundo huius temporis Gaudium et spes..., nr 47-48, s.1067-
1069; tekst polski: SOBOR WATYKANSKI 11, Konstytucja duszpasterska o Kosciele
w $wiecie wspotczesnym Gaudium et spes, ...., nr 47-48, s. 563-565.

¢ Toannis Pauri 11, Adhortatio Apostolica Familiaris consortio, 22.11.1981, AAS 74
(1982), nr 3, s. 83-84; tekst polski: JaAN PAWEL II, Adhortacja Apostolska Familiaris
consortio, Wroctaw 1998, nr 3, s. 5-6.
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o wielkiej warto$ci malzenstwa i rodziny uzyte s stowa: de pretioso
bono matrimonii et familiae’. Papiez jednoznacznie zauwaza wiec, Ze
obok débr matzenskich istnieje takze dobro rodziny (bonum familiae),
istotne samo w sobie, cho( §cisle zlgczone z instytucjg matzenstwa®.

Punktem przelomowym, jesli chodzi o $cislejsze — cho¢ wciaz
jeszcze bardziej duszpasterskie niz prawne — okreslenie pojecia bo-
num familiae, jest kolejny wazny dokument Jana Pawta II na temat
rodziny. To List do Rodzin Gratissimam sane wydany 2 lutego 1994
roku z okazji Roku Rodziny. Czytamy w nim:

Przysiega malzenska okresla, a zarazem ustanawia to, co jest
dobrem wspolnym malzenstwa i rodziny. (...) Malzenstwo jest
szczegdlng komunig osob. Rodzina — na gruncie tej komunii — ma
stawacd si¢ wspolnotg osob. (...) Stowa przysiegi malzenskiej orzekaja
o tym, co stanowi wspolne dobro — naprzod matzenstwa, z kolei za$
rodziny. Dobrem wspdlnym matzonkdw jest mitos¢, wiernosc i uczci-
wos$¢ malzenska oraz trwalos¢ ich zwigzku ,,az do $mierci”. To dobro
obojga jest rownoczes$nie dobrem kazdego z nich. Ma z kolei sta¢ si¢
dobrem ich dzieci. Nalezy do istoty dobra wspdlnego, Ze taczac po-
szczegolnych ludzi, stanowi zarazem prawdziwe dobro kazdego. (...)
Jezeli stowa przysiegi wyrazajg to, co jest dobrem wspdélnym mal-
zonkow, to réwnoczesnie wskazujg one tez na to, co ma by¢ dobrem
wspolnym przyszlej rodziny. Aby to uwydatni¢, Kosciol pyta, czy sa
gotowi przyjac i po chrzescijansku wychowac dzieci, ktéorymi Bég ich
obdarzy. Pytanie to odnosi si¢ do dobra wspolnego przyszlej rodziny.
Ma ono na uwadze genealogie osob, ktora wpisana jest w samg kon-
stytucje malzenstwa oraz rodziny. Dodatkowe pytanie o potomstwo
i wychowanie pozostaje w $cistej 1acznosci ze slubowaniem milosci,
wiernosci i uczciwosci malzenskiej oraz dozgonnosci ich zwigzku.
Przyjecie i wychowanie potomstwa — dwa spos$réd podstawowych
celow rodziny — sg uwarunkowane wypelnieniem tego §lubu’.

7 Tamze.

® Por. S. RENNA, La rilevanza giuridica..., s. 36.

® Por. JAN Pawet I1, List do rodzin Gratissimam sane, nr 10, https://opoka.org.pl/
biblioteka/W/WP/jan_pawel_ii /listy/gratissimam.html [dostep 22.02.2023].
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Nie jest zadnym zaskoczeniem, Ze i w tym wypadku Papiez, pre-
cyzujac pojecie bonum familiae, odwotuje si¢ do nauczania Kosciola
na temat tradycyjnych débr i przymiotéw malzenskich. Poszerza
wiec niejako zakres ich obowigzywalnosci juz nie tylko do relacji
maz - zona, ale rowniez do ich potomstwa.

W ten sposob klaruje si¢ definicja analizowanego pojecia, ktdra za
W. Krainskim mozna sformutowa¢ w nastepujacy sposdb: ,,Bonum
familiae jest wynikiem calo$ciowego spojrzenia na wszystkie dobra
i przymioty malzenstwa i jest bardziej przedmiotem w ujeciu dok-
tryny teologicznej na ustugach interpretacji prawnej, niz kategoria
prawng”"’.

Dla ukazania pelni obrazu nalezy jednak wspomnie¢ w tym
miejscu, ze sam termin bonum familiae nie jest tak catkiem obcy
aktualnemu porzadkowi prawnemu. Prawodawca uzywa go w kon-
tek$cie separacji. W kan. 1152 § 1 KPK/83 czytamy: ,,Chociaz usilnie
zaleca si¢, aby wspotmalzonek, powodowany chrzescijaniskg milos-
cig i zatroskany o dobro rodziny, nie odmawiat stronie cudzoloznej
przebaczenia oraz nie zrywat z nig zycia malzenskiego, to jednak,
gdy wyraznie albo milczaco nie darowat tej winy, ma prawo zerwac
pozycie malzenskie, chyba ze zgodzit si¢ na cudzotéstwo albo stat sie
jego przyczyna, albo sam takze popelnil cudzotdéstwo”. Biorac pod
uwage caly kontekst przytoczonej powyzej normy wynika, ze dla
Prawodawcy bonum familiae jest czym$ wigcej niz tylko kategoria
prawng i jako takie wykracza poza $ciste rozumienie sprawiedli-
wosci wynikajacej z naruszenia wierno$ci malzenskiej; jest dobrem
wyzszym, dla ktérego warto zdoby¢ sie na wybaczenie niesprawied-
liwoéci''. Jednoczesnie zauwazamy, ze Prawodawca nie precyzuje,
jak nalezy rozumie¢ to dobro rodziny.

% Por. W. KRAINSKI, Préba okreslenia ,,bonum familiae” jako elementu istotnego
i autonomicznego w strukturze matzeristwa, Studia Pelplinskie (2013), s. 135.
"' Por. S. RENNA, La rilevanza giuridica..., s. 72.
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2. Bonum familiae w nauczaniu Papieza Franciszka
z 21 stycznia 2021 roku

Jak wspomniano we wstepie do niniejszego przediozenia, temat ro-
dzinyijego dobra w ostatnich latach coraz intensywniej wybrzmiewa
w nauczaniu Stolicy Apostolskiej. Stat si¢ on réwniez przedmiotem
przeméwienia Ojca Swietego Franciszka do pracownikéw Trybunatu
Roty Rzymskiej na inauguracje¢ roku sgdowego. Jak wiadomo prze-
mowienia te bardzo czesto stajg sie okazjg do poruszenia aktualnych
i waznych dla orzecznictwa tematdw i to nie tylko z punktu widzenia
Trybunalu Roty Rzymskiej, ale takze calego sadownictwa kosciel-
nego. Stanowig one takze pewnego rodzaju wyznacznik kierunkoéw,
w ktorych powinna podgza¢ kanonistyka.

W przeméwieniu 21 stycznia 2021 roku Papiez zwrdcit uwage na
dwa konteksty zwigzane z bonum familiae: relacja do tytuldw nie-
waznosci malzenstwa, szczegdlnie do symulacji zgody malzenskie;j
oraz fundamentalny aspekt zwigzku, ktéry poza matzenstwem mez-
czyzny i kobiety obejmuje réwniez narodziny i rozwoj dzieci. Co do
pierwszej kwestii zdanie Ojca $wietego jest jednoznaczne: ,Wiemy,
ze orzecznictwo Roty Rzymskiej — czytamy w tekécie przemodwie-
nia — zgodnie z magisterium papieskim przedstawito hierarchie
débr malzenskich, wyjasniajac, ze pojecie bonum familiae znacznie
wykracza poza odniesienie do przyczyn niewaznosci; pomimo iz
w przeszlosci otwarla si¢ pewna mozliwos¢ hipotetycznego powodu
orzeczenia niewaznosci zwigzanego z bonum familiae. Ta mozliwos¢
zostala stusznie zamknieta, co wzmocnito teologiczny obraz rodziny,
bedacej rezultatem malzenstwa takiego, jak zamierzyl je Stwdrca. Ja
sam nie omieszkam zaleca¢, aby bonum familiae nie bylo postrze-
gane w sensie negatywnym, jak gdyby mozna bylo je uzna¢ niemal
za jeden z powoddéw do stwierdzenia niewaznosci”'? Bonum fami-
liae, w odréznieniu od bonum prolis, bonum fidei, bonum sacramenti

> FRANCISZEK, Droga eklezjalna z rodzinami i dla rodziny. 29 I - Przemdwienie
na rozpoczecie roku sgdowego Trybunatu Roty Rzymskiej, L'Osservatore Romano
(wydanie polskie), nr 2 (430) (2021), s. 9.
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i bonum coniugum, nie moze wiec by¢ rozpatrywane jako przyczyna
niewaznosci malzenstwa. Zresztg, jak podkresla S. Renna, juryspru-
dencja nie zglaszala dotad wyrazniej potrzeby prowadzenia spraw
o niewazno$¢ matzenstwa z takiego tytutu'®. Z drugiej jednak strony
bonum familiae jest tak szerokim pojeciem, ze nie trudno wyobrazi¢
sobie, by analizujgc jakikolwiek tytul niewaznosci malzenstwa nie
odnies¢ sie do dobra rodziny.

W drugiej czesci swojego przemdwienia Ojciec Swiety zadaje
pytanie: ,W przypadku malzenstwa, ktére zostaje prawnie uznane
za niewazne, strona, ktora nie jest sklonna zaakceptowac takiego
rozporzadzenia, jest w kazdym razie z dzie¢mi unum idem. Dlatego
konieczne jest uwzglednienie istotnej kwestii — co stanie si¢ z dzie¢mi
i ze strong, ktdra nie akceptuje orzeczenia niewaznosci?”**. To pytanie
bardzo czesto nie znajduje odpowiedzi w konkretnych przypadkach
rozpatrywanych przez trybunaly koscielne. To sady cywilne, orzeka-
jac rozwody, reguluja relacje pomiedzy stronami a dzie¢mi oraz, jesli
zachodzg takie okolicznosci, réwniez pomiedzy stronami postepowa-
nia, szczegdlnie w zakresie majatkowym. Podejmujac konkretne roz-
strzygniecia kazdorazowo majg wzig¢ pod uwage dobro dziecka'. Tak
stanowi prawo w Polsce. Orzeczenia sagdow koscielnych zazwyczaj nie
poruszajg nawet takiej kwestii, przynajmniej jesli chodzi o cz¢sc roz-
strzygajaca wyroku. Tymczasem Papiez Franciszek, zwracajac si¢ do
pracownikéw Trybunatu Roty Rzymskiej, domaga sie od wszystkich
sedziow trybunaléw koscielnych zauwazenia caloksztaltu rodziny,
co do ktdrej podejmuja decyzje. W tekscie przemowienia czytamy:

Drodzy sedziowie, w waszych orzeczeniach nie omieszkajcie
dawa¢ $§wiadectwa tej apostolskiej trosce Kosciota, majac na
uwadze, ze integralne dobro 0s6b wymaga, aby nie pozostawac
biernym wobec katastrofalnych skutkow, jakie moze nies¢ ze
soba decyzja co do niewazno$ci malzenstwa (...). Chodzi o to,

' Por. S. RENNA, La rilevanza giuridica..., s. 16.

" FRANCISZEK, Droga eklezjalna z rodzinami i dla rodziny..., s. 10.

' Por. art. 58, Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy, tekst
ujednolicony, Dz.U. z 2020 r. poz. 1359; z 2022 r., poz. 2140.
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abyscie petnili swoja misj¢ sedziow jako stuzbe nabrzmiala
poczuciem duszpasterskim, ktérego nigdy nie moze zabrakna¢
w delikatnej decyzji orzekania o niewaznosci badz waznosci
zwigzku malzenskiego. Czesto mysli si¢ o orzeczeniu niewaz-
nosci malzenstwa jako o chtodnym akcie zwyktej «decyzji
prawnej». Jednak tak nie jest i nie moze by¢. Orzeczenia s¢-
dziego koscielnego nie mogg pomija¢ pamieci, skladajgcej sie
z blaskdéw i cieni, ktére naznaczyly zycie nie tylko dwojga
malzonkow, ale takze dzieci. Malzonkowie i dzieci stanowig
wspdlnote osob, ktora utozsamia sie zawsze i oczywiscie z do-
brem rodziny, nawet wtedy, gdy ona sie rozpadta'®.

W kontekscie powyzszych stow Ojciec Swiety odwotuje sie réwniez
do Adhortacji apostolskiej Amoris laetitia, w ktérej podkresla, by nikt,
zwlaszcza dzieci oraz osoby cierpiace, nie byly pozostawione same
sobie'”. Podkres$la ponadto - zwracajac sie z apelem duszpasterskim
do wszystkich biskupéw — by nie pozostawi¢ wiernych cierpigcych
z powodu nieakceptowanych orzeczen sadow koscielnych, jedynie na
interwencje wtadz cywilnych'.

Papiez Franciszek domaga sie wiec od orzecznictwa koscielnego
wiekszego zauwazenia dobra rodziny (bonum familiae), albo inaczej
mowiac, nie pomijania tego tematu w decyzjach dotyczacych stwier-
dzenia niewaznosci malzenstwa. Nie oznacza to oczywiscie wysuwa-
nia pretensji do zastgpowania wladz cywilnych w kwestii regulacji
relacji pomiedzy rozwiedzionymi malzonkamia dzie¢mi, ale przyna-
gla do osobistego rachunku sumienia co do podejmowania tej kwestii
w poszczegolnych przypadkach. Jak pokazuje doswiadczenie sgdowe
nierzadko bowiem si¢ zdarza, ze strony biorgce udzial w procesie
opuszczajg siedzibe sadu z subiektywnym poczuciem skrzywdzenia:
albo rozpadem malzenstwa, albo brakiem dobrej woli wspotmatzonka

'® FRANCISZEK, Droga eklezjalna z rodzinami i dla rodziny..., s. 11.

7 Por. FrRANcIscuUs, Adhortatio apostolica post-synodalis de Amore in Familia
Amoris laetitia, 19.03.2016, AAS 108 (2016), nr 241, s. 408; tekst polski: FRANCISZEK,
Adhortacja apostolska Amoris laetitia, Krakow 2016, nr 241, s. 186-187.

'* Por. FRANCISZEK, Droga eklezjalna z rodzinami i dla rodziny..., s. 11.
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lub wspdétmalzonki, albo wyrokiem trybunatu koscielnego; za$ roz-
strzyganie co do kontaktu z potomstwem, w odrdznieniu od sadow
cywilnych, sedziowie sadow koscielnych nie majg go prawie wcale.
Przeméwienie Ojca Swietego w czesci poswieconej bonum familiae
wpisuje sie wiec w szerszg perspektywe zainteresowania i troski o ro-
dziny, takze o te, ktére z roznych przyczyn rozpadty sie.

3. Aplikacja bonum familiae w wyrokach sadow kos$cielnych

Jak wspomniano juz wyzej z jednej strony bonum familiae nie jest
pojeciem jurydycznym i jako takie nie stanowi odrebnej podstawy
do ubiegania si¢ o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa, np. z tytutu
symulacji. Z drugiej strony jest to pojecie na tyle szerokie, ze praktycz-
nie kazdy wyrok w procesie o niewaznos¢ matzenstwa, choc¢ jedynie
posrednio, dotyka dobra rodziny. Nie czyni tego wprost, jednakze
wystarczy, ze opisuje relacje pomiedzy matzonkami wynikajgce z bo-
num coniugum lub relacje z potomstwem, a de facto porusza temat
rodziny, ktérej poczatek dalo konkretne malzenstwo. Nie o takie za-
stosowanie praktyczne analizowanego tematu w niniejszym opraco-
waniu jednak chodzi. Bonum familiae, co jednoznacznie wybrzmiato
w przemowieniu Papieza Franciszka do pracownikow Trybunatu Roty
Rzymskiej z 2021 roku, powinno znalez¢ bezposrednie odniesienie
w czesci rozstrzygajacej wyroku. Wskazuje na to réwniez przepis
prawny, ktéry obowiazuje juz od 1983 roku. Prawodawca w kan.
1691 § 1 KPK/83" stanowi bowiem: ,W wyroku nalezy przypomnie¢
stronom o zobowigzaniach moralnych lub takze cywilnych, ktérymi
ewentualnie strony sg zwigzane wzajemnie wzgledem siebie i wobec
potomstwa, jezeli chodzi o zapewnienie utrzymania i wychowania”.
Kanon ten umiejscowiony jest w art. 7, tytutu I, czesci 111, ksiegi VII
Kodeksu Prawa Kanonicznego, odnosi si¢ wiec wprost do procesow
malzenskich i jako norma ogoélna dotyczy nie tylko tzw. proceséow
zwyczajnych, ale tez procesow dokumentalnych i skréconych przed

" W Kodeksie prawa kanonicznego z 1983 roku, przed nowelizacja, byt to kan.
1689.
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biskupem. Jak podkreslajg komentatorzy prawa kanonicznego jest
to kanon nowy, ktdrego zrddel nalezy szuka¢ w naturalnych skutkach
wynikajacych z faktu zawarcia matzenstwa oraz w nauczaniu So-
boru Watykanskiego I1*°. Przepis ten znajduje zastosowanie nie tylko
w wyrokach stwierdzajacych niewazno$¢ malzenstwa, ale réwniez
wtedy, gdy ta niewazno$¢ nie zostata udowodniona®’. Kan. 1691 § 1
KPK/83 ,naklada na sedziego specyficzny obowigzek, zakorzeniony
w naturze wladzy sedziowskiej, ktérej wykonywanie w Kosciele jest
partycypacja w potestas sacra i ktora jako taka odznacza si¢ niezby-
walnym charakterem pastoralnym. (...) Zobowigzuje on sedziego
do przypomnienia lub upomnienia stron o obowigzkach moralnych
czy takze cywilnych, ktére ewentualnie spoczywajg na jednej stronie
wzgledem drugiej i wobec potomstwa, co do zapewnienia utrzymania
(drugiej strony i dzieci) oraz wychowania potomstwa”*>.

Z powyzszej analizy wynika, iz sedzia koscielny w wyroku (jaki-
kolwiek by byl, zawsze mamy bowiem do czynienia z malzenstwem,
ktore faktycznie juz sie rozpadlo) powinien przypomniec lub wrecz
napomnie¢ strony o cigzacych na nich cywilnych lub moralnych
zobowigzaniach wobec drugiej strony oraz dzieci. Nie w kazdym
przypadku bedzie to oczywiscie konieczne, gdyz z fatwoscig mozna
sobie wyobrazi¢ przypadek, w ktorym obie strony procesowe sg do-
brze sytuowane, prowadzg niezalezne zycie, zas potomstwo w mal-
zenstwie nie narodzito si¢ lub dzieci sg juz doroste i samodzielne.
Nie chodzi réwniez o wyreczanie sgdéw powszechnych, ale o tro-
ske o sprawiedliwos¢ i szeroko rozumiane bonum familiae. Warto
podkresli¢ rowniez, ze wyzej cytowany Pratat Roty Rzymskiej taczy

2% Por. G. ERLEBACH, Niektdre procesy specjalne, w: J. KRUKOWSKI (red.), Komentarz
do Kodeksu prawa kanonicznego, t. V, Poznan 2007, s. 368; PauLus VI, Declaratio
de Educatione Christiana Gravissimum educationis, 28.10.1965, AAS 58 (1966), nr 3,
s. 731-732; tekst polski: PAwEL V1, Deklaracja o wychowaniu chrzescijariskim, w: So-
bor Watykanski 11. Konstytucje, dekrety, deklaracje, Poznan 2002, nr 3, s. 317-318.
2! Por. G. ERLEBACH, Niektdre procesy specjalne..., s. 368; E. ZABETTI, komentarz
do kan. 1689, w: Codice di diritto canonico commentato. A cura della Redazione di
Quaderni di diritto ecclesiale, Milano 2004, s. 1291.

2" G. ERLEBACH, Niektdre procesy specjalne..., s. 368.
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obowigzek sedziego, o ktorym mowa, z pastoralnym charakterem
jego wladzy. Jest to zbiezne z nauczaniem Papieza Franciszka, ktory
zardwno w przemodwieniu z dnia 29 stycznia 2021 roku, jak i w wczes-
niejszych dokumentach, szczegoélnie w adhortacji Amoris laetitia,
kladzie mocny nacisk na duszpasterska opieke wzgledem tych, ktorzy
ucierpieli na skutek rozpadu ich zwigzku malzenskiego.

Analizujac powyzsze zagadnienie od strony praktyki sagdowe;
stwierdzi¢ nalezy, ze wiekszo$¢ wyrokéw w sprawach o niewazno$¢
malzenstwa nie zawiera napomnienia, ktérego domaga si¢ Prawo-
dawca. Nie jest to jednak reguly. Zdarzajg si¢ rowniez pozytywne
przyklady aplikacji normy prawnej, o ktérej w kan. 1691 § 1 KPK/83.
Bardzo cze¢sto sg to przypadki ewidentnych zaniedban, jawnej nie-
sprawiedliwosci i oczywistej krzywdy.

Podsumowanie

Konkludujac, dla wigkszego dobra rodziny, zwlaszcza tej, ktora
zmaga si¢ z powaznymi trudnosciami zwigzanymi z rozpadem
zwigzku malzenskiego, w pierwszej kolejnosci nalezatoby si¢ upo-
mniec o rozpowszechnienie tekstu przemoéwienia papieskiego wsrod
wszystkich sedziow trybunaléw koscielnych a nastepnie o aplikacje
troche zapomnianej normy prawnej, o ktérej w kan. 1691 § 1 KPK.
Sedzia koscielny, podejmujac rozstrzygniecie w konkretnej sprawie
oczywiscie musi mie¢ przed oczami przepisy i normy prawne re-
gulujace zwiazek mezczyzny i kobiety, ale nie powinien zapomina¢
rowniez o kontekscie bardziej ogélnym, uwzgledniajagcym dobro
calej rodziny.
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