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Stojanova (Katholische Universitit

Eichstitt-Ingolstadt) pt. ,,Sprawiedliwos¢

edukacyjna z perspektywy filozofii

wychowania” (Warszawa, 23 listopada

2015 r.)

Jednym z przejawdéw wspolpracy nawigzanej wiosng 2015 roku przez Uniwersytet
Kardynata Stefana Wyszynskiego (UKSW) w Warszawie z Katholische Universitit
Eichstétt-Ingolstadt (KUE-I) sa wizyty pracownikéw naukowych z partnerskich
uczelni. W ramach jednej z nich na Wydziale Nauk Pedagogicznych UKSW wy-
stapil z wykladem otwartym prof. dr hab. Krassimir Stojanov. Od 2012 roku kie-
ruje on na Wydziale Filozoficzno-Pedagogicznym KUE-I Katedra Pedagogiki
Systematycznej/Filozofii Edukacji, a od jesieni 2015 roku pelni réwniez funkcje
dziekana. Zainteresowania naukowe goscia z Eichstatt koncentruja si¢ na filozofii
wychowania i polityce edukacyjnej. Rozwazania przedstawione podczas wykladu
dotyczyly obu tych obszaréw.

Wprowadzajac w zagadnienie, Krassimir Stojanov odwotal si¢ do raportu spo-
rzadzonego w 2007 roku przez Vereinigung der Bayerischen Wirtschaft (Zrzeszenie
Pracodawcow Bawarii). Jego autorzy pisza m.in.: ,Relatywnie male zainteresowanie
dzieci i mlodziezy niemieckiej zdobywaniem jak najlepszych swiadectw nie jest by-
najmniej rezultatem niesprawiedliwosci edukacyjnej, lecz systemu selekcji. Gdyby
te selekcje usprawiedliwialy same tylko osiagniecia, to znaczy gdyby uczniowie ma-
jacy wystarczajgce mozliwosci kognitywne mieli réwniez zagwarantowany dostep
do oferty ksztalcenia na wyzszym poziomie, to nie na miejscu bytoby méwienie
o niesprawiedliwo$ci miedzy poszczegdlnymi segmentami populacji uczniowskiej
i marnowaniu zasobow edukacyjnych. Jednak podstawa do wspomnianej selekcji
nie jest bynajmniej ocena indywidualnego potencjatu ucznioéw...”. Pozostawiajac
bez odpowiedzi pytanie o to, co autorzy raportu uznali za gléwne kryterium se-
lekeji przeprowadzanej w niemieckim systemie o§wiatowym, Krassimir Stojanov
skierowal uwage stuchaczy na to, czym wiasciwie jest sprawiedliwo$¢ edukacyjna.

Szukajac odpowiedzi na powyzsze pytanie, odwolal si¢ do dyskutowanych we
wspolczesnej filozofii politycznej koncepcji sprawiedliwosci. Pierwsza nalezy do
Johna Rawlsa. Amerykanski filozof przedstawit ja w wydanym w 1985 roku eseju pt.
Justice as fairness: political not metaphysical. Zdaniem Rawlsa stan sprawiedliwosci
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implikuje wolno$¢ i réwnos¢. Drugi z wymienionych warunkow da si¢ doprecy-
zowac jako réwno$¢ mozliwosci i akceptacja indywidualnych réznic. W ocenie
Krassimira Stojanova koncepcja ta redukuje problem sprawiedliwosci edukacyjnej
do zagwarantowania uczniom prawa wyboru miedzy ksztalceniem a nieksztalce-
niem. ,,Czy jednak rzeczywiscie mozna w szkole pozwoli¢ na to, zeby uczniowie
z wlasnego wyboru si¢ nie uczyli?” - pytat retorycznie prelegent.

Druga koncepcj¢ okresla sie w pedagogice niemieckiej terminem Schwellenmodel,
czyli model progowy. Méwiac skrétowo, chodzi w niej o pokonywanie kolejnych
stopni (progéw) kariery edukacyjnej. Jednym z gléwnych zarzutéw formutowanych
przeciwko temu modelowi jest postulowanie w nim obnizZania poziomu wymagan
w celu dostosowania ich do mozliwosci wszystkich uczniow.

Trzecia i ostatnia koncepcja, ktérag przedstawil Krassimir Stojanov, to
Anerkennungsgerechtigkeit. Tym pojeciem prelegent nazwal swoja wlasng ideg,
zgodnie z ktérg do sprawiedliwosci edukacyjnej nie mozna podchodzi¢ jak do
aplikacji ogélnego terminu ,,sprawiedliwos¢”, lecz nalezy ja ujmowac jako odrebny
byt. Tym, co specyfikuje sprawiedliwos¢ edukacyjna, jest przedmiot, ktérego do-
tyczy, a mianowicie zjawisko okreslane w jezyku niemieckim terminem Bildung.
W przektadzie na jezyk polski nalezy odda¢ go za pomoca dwéch stéw: ,wycho-
wanie” i ,,ksztalcenie”. Przyblizajac swoje stanowisko, Krassimir Stojanov odwolat
sie do koncepcji epistemic injustice, ktorej autorka jest wspolczesna brytyjska
filozof Miranda Fricker.

Wryjasniajac, jakim dobrem zarzadza system edukacji, méwca z Eichstétt wska-
zal, Ze jest nim wyksztalcenie. Jego zdaniem dobro to cechuje sie przede wszystkim
niepodzielnoscig. Nie oznacza to bynajmniej, ze wyksztalcenia nie da si¢ roztozy¢
na etapy czy posias¢ tylko potowicznie, na co w polowie XX wieku zwrdcili uwage
Max Horkheimer i Theodor W. Adorno, piszacy o pofowicznym ksztalceniu (niem.
Halbbildung). Wedlug Krassimira Stojanova niepodzielnos¢ wyksztalcenia polega
przede wszystkim na tym, ze nie da si¢ zastosowa¢ wobec niego obowigzujace;j
w ekonomii zasady sprawiedliwos$ci. Zasada ta brzmi: im wiecej — tym mnie;j. Jezeli
przy podziale jakiego$ dobra komus$ przypadlo wigcej, to stalo si¢ tak dlatego, ze
kto$ inny musial otrzyma¢ mniej. W edukacji oznaczatoby to, zZe dobrze uczace
sie dzieci osiggaja swoje wyniki kosztem kolegdw, ktorzy uczg si¢ slabiej. Im lepsi
s3 ci pierwsi, tym gorsi muszg by¢ ci drudzy. Jest to oczywistym nonsensem.
Okazuje si¢ zatem, ze opracowany przez Mirande Fricker stan epistemic injustice
(niesprawiedliwos$ci poznawczej) nalezy do ludzkiej natury i musi by¢ traktowany
jako podstawa poszukiwania sprawiedliwosci edukacyjne;.

Testimonial injustice i hermeneutical injustice s3 zdaniem przywolywa-
nej powyzej brytyjskiej badaczki dwiema szczegélowymi postaciami epistemic
injustice. Pierwsza polega na kierowaniu si¢ wobec podmiotu - w tym przy-
padku ucznia w szkole — uprzedzeniami, ktére obnizaja wiarygodnos¢ jego
stéw. Drugi termin wskazuje na niesprawiedliwo$¢, jakiej doswiadczaja grupy
pozbawione wystarczajacych mozliwosci, zeby swoim doswiadczeniom nada¢
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odpowiednie znaczenie. Wyjasniajac zwigzek tych dwoch poje¢ z wlasng kon-
cepcja Anerkennungsgerechtigkeit, Krassimir Stojanov podal przyklad zaczerp-
niety z praktyki edukacyjnej w Niemczech. Nierzadko zdarza si¢ tam, ze dzieci
imigrantéw sg postrzegane jako pewnego rodzaju klopot dla systemu szkolnego.
Z racji Srodowiska, z ktérego pochodza, potrzebuja bowiem dodatkowego wspar-
cia obcigzajacego szkole. ,Dlaczego - pytal Krassimir Stojanov — nie uwaza sie
pochodzenia ze Srodowiska, w ktérym moéwi sie¢ dwoma lub wiecej jezykami, za
przewage, ktorg nalezy wykorzysta¢ dla dobra innych?”. Anerkennungsgerechtigkeit,
czyli sprawiedliwo$¢ uznania, moze przyczynic si¢ do zmiany tego stanu rzeczy.
Jako warunki konieczne do wprowadzenia jej w Zycie méwca wymienil: empatie,
respektowanie odmiennosci kulturowej i szacunek spoleczny.

W dyskusji, jaka wywigzata si¢ po wyktadzie, zwrécono uwage, ze w podobny
sposob nalezaloby zmieni¢ sposob patrzenia na uczniéw z niepelnosprawnosciami.
Zamiast uwazac ich za balast procesu edukacyjnego, nalezatoby dostrzec w nich
szanse.

Dariusz Stepkowski
UKSW, Warszawa



