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Streszczenie: Niniejszy artykut stanowi prezentacje fragmentu wynikéw badan pochodza-
cych z obszernego projektu zwigzanego z badaniem miasta'. Koncentruje sie na aktywno-
$ci cztonkéw gangow mlodziezowych w postaci praktyk miejskich graffiti. Stanowia one
m.in. narracje o tozsamosci miejsca i zamieszkujacych go ludzi. Prezentowane badania
realizowane s3 w paradygmacie interakcjonistycznym, a pochodzace z nich dane ujete
zostaly w procesie metodogglogii teorii ugruntowanej. Propozycja stworzenia postulatéw
dla pedagogicznej praktyki skoncentrowana jest na nurcie ,nowej pedagogiki resocjali-
zacyjnej” w srodowisku otwartym.

Stowa kluczowe: narracje tozsamosci, gangi mlodziezowe, przestrzen miasta, studia
miejskie, perspektywa interpretatywna, pedagogika resocjalizacyjna.

Witajcie w krainie,
Gdzie obcy ginie
(napis na murze getta biedy)

Wstep

Tradycja badania miasta na gruncie pedagogiki resocjalizacyjnej ma swoje umo-
cowanie zaréwno w tradycji Szkoly Chicagowskiej w amerykanskiej kryminologii
(Park, Burgess, McKenzie 1925; Czekaj 1992), jak i w polskiej tradycji badan nad pro-
cesami resocjalizacji w srodowisku otwartym (Urban 2007b; Urban, Konopczynski
2012; Ambrozik 2008, 2009, 20094, 2010a, 2010b; Balandynowicz 2010, 2011; Michel

' Caloé¢ zostata opublikowana w monografii pt. Gry uliczne w wykluczenie spoteczne w prze-
strzeni miejskiej. Perspektywa resocjalizacyjna (2016). Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego.
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2013; Nowak 2014). Niniejsze opracowanie jest wynikiem naukowej refleksji, zro-
dzonej podczas prowadzenia badan empirycznych w przestrzeni miasta. Przestrzen
miejska jest przepelniona znaczeniami. Tryumfalny powrét kultury obrazkowej
ma swoje odzwierciedlenie w przestrzeniach miejskich, nie tylko w reklamach
i billboardach ulicznych, lecz réwniez w znakach graffiti, dzietach nurtu street art
oraz zwyklych ,bazgrotach”. Maja one ogromne znaczenie dla tworzenia zaré6wno
klimatu miasta, jak i stanowig narracje o tozsamosci jego mieszkancow. Czesto
inskrypcje oraz symbole pozostawiane na murach i ulicach, szczegdlnie przez
cztonkéw subkultur i gangéw mlodziezowych, stajg si¢ na tyle niezrozumiale dla
»normalsa”, ze budzg lek i wrogo$¢, zagrazajgc tadowi spotecznemu.

Zjawisko pozostawiania przez cztowieka na murach i §cianach inskrypcji oraz
réznego rodzaju znakow istnialo wlasciwie od poczatku ludzkosci. Od zawsze
czlowiek zostawial na skatach, w grotach czy na piasku znaki majace charakter
estetyczny, a takze informujacy. Czesto tak czynil, aby zaznaczy¢ swa obecnos¢.
Zjawisko to zostalo nazwane graffiti. Samo stowo wywodzi sie z wloskiego sgraffito,
co oznacza ,zadrapanie, ryse” (Ganz 2004). Spontaniczne inskrypcje na murach
kojarzg si¢ dzis$ przede wszystkim z mlodziezowy ,,subkulturg graffiti”. Subkultura
ta stanowi pewien okreslony styl ekspresji sfowno-plastycznej, ktéry narodzit sie
w latach 60. XX wieku w USA (Peczak 1992, str. 31). Wspdlczesne graffiti ma swoje
korzenie na wschodnim wybrzezu Stanéw Zjednoczonych. Tam pod koniec lat 7o0.
XX wieku, w przestrzeniach miejskich slumséw Harlemu w Nowym Jorku, pojawili
sie writerzy®. Pierwsi z nich chcieli raczej komunikowac sie z przechodniem, niz
kreowac przestrzen i aranzowac si¢ w nig. Tym samym funkcja pierwotna graffiti,
czyli komunikacja, znalazla swoja realizacje.

Obecnie graffiti to zostawiane na murach wszelkiego rodzaju znaki, symbole,
inskrypcje, rysunki i napisy. Ich réznorodno$c i wielos¢ stylow jest tak wielka, Ze nie
mozna juz stangé wobec tego zjawiska z postawg redukcjonistyczng i upraszczajaca
je do poziomu tylko wandalizmu lub tylko sztuki. Rzeczywiscie jest tak, ze niektére
z nich stanowig jedynie dziela artystyczne, inne komunikujg zaangazowanie spo-
teczne czy polityczne, jeszcze inne sg inskrypcja bogata w informacje mogace by¢
odczytane tylko przez ludzi ulicy. Logotypy, symbole, murale, vlepki*, szablony.
Nie bez znaczenia sg rdwniez miejsca, w ktoérych powstaja. Czesto bowiem to wias-
nie miejsce, jako kontekst, definiuje ich znaczenie; stad poruszana problematyka
zwigzana jest z zagadnieniem tozsamosci miejsca (Mendel 2006, Lewicka 2012).

Wryjscie poza perspektywy formalng i prawng, ktére kazaty, aby uznac graffiti
za akt przestepczy w postaci wandalizmu i niszczenia mienia spotecznego, pozwala
ujrzed, ze znaki i inskrypcje pozostawiane na murach i ulicach przez uczestnikow

> W tekscie postuguje sie pojeciami zaczerpnietymi z koncepcji dramaturgicznej E. Goffmana,
ktdra tworzy jedna z perspektyw spojrzenia na miasto i badania miasta (Hannerz 2006).

> Writerzy - osoby malujgce graffiti.

* Vlepki - rodzaj naklejki.
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zycia ulicznego pelnig wazne funkcje socjalizacyjne i wykluczajace-wiaczajace”.
Sa elementem ,tozsamosci zagluszanych” przez oficjalne czynniki kontroli for-
malnej oraz aktywno$ci gléwnego nurtu Zycia miasta. Poprzez graffiti realizowane
s narracje o przestepczosci i ,drugim zyciu” w przestrzeniach miejskich. Na
murach znajdujg si¢ narracje o konkretnych ludziach, zdefiniowanych w swoich
$wiatopogladach i tozsamosciach.

Decydenci i wladze lokalne badz traktujg graffiti jak wandalizm i czyn karalny,
badz tez same sponsorujg jego powstanie. W niniejszym artykule celowym za-
biegiem jest przefiltrowanie zjawiska graffiti i koncentracja na pozaartystycznych
ekspozycjach tozsamosci indywidualnej, grupowej i lokalnej, znajdujacych sie na
murach budynkéw. Uwaga badawcza skoncentrowana jest zatem nie na samych
osobach, lecz na wytworach ich aktywnosci, czyli na symbolach i inskrypcjach
pozostawianych na murach w przestrzeni ulicy. , Miasto jest tekstem” (Toporow
2000, 2003), dlatego mozna je ,,czyta¢” jak ksiazke. Graffiti natomiast to szczegolna
forma tekstu miejskiego, za pomoca ktoérego miasto snuje opowiesci, sztuka pomaga
je wyrazi¢, a nauka ustyszec i zrozumie.

Praktyki spoleczne uzytkownikow przestrzeni stajg si¢ waznym punktem dla
analizy kategorii zmiany spotecznej w miescie, ktdra jest aktualizowana i trans-
formowana w do$wiadczeniu spolecznym osadzonym w przestrzeni. Badanie
wzajemnych zalezno$ci pomiedzy przestrzeniami fizycznymi a ich reprezenta-
cjami i uzyciami jest jednoczes$nie cennym narzedziem badania dialektycznych
relacji pomiedzy strukturami miejskimi i podejmowanymi w nich aktywno$ciami
i praktykami a zbiorowymi i indywidualnymi tozsamos$ciami. W $wietle niniej-
szego opracowania uwidacznia si¢ praktyka, jaka stanowig rytualy zostawiania na
murach znakéw i inskrypciji, ktérych trescig jest ekspozycja tozsamosci.

Sposob zaprezentowania w tekscie fragmentéw wynikéw badan oraz doko-
nana proba ich prezentacji i interpretacji $cisle zwigzane sg z procedura metodo-
logii teorii ugruntowanej. Jej cel okresla si¢ w literaturze jako budowanie teorii
sredniego zasiggu na podstawie systematycznie zbieranych danych empirycznych
(Charmaz 2009). Opiera si¢ on na trzech poziomach: pierwszy to praca w terenie
i gromadzenie danych, drugi to konceptualizacja i tworzenie kategorii, hipotez
oraz okreslenie ich wtasciwosci na podstawie zgromadzonych danych, trzeci zas
to tworzenie teorii jako zbioru ugruntowanych hipotez wylaniajacych sie w trak-
cie pracy w terenie. Ponizej zostanie zaprezentowana koncepcja metodologiczna
prezentowanych badan.

® Zgodnie z dokonanymi spostrzezeniami i analizami na temat wspo6lczesnych proceséw wyklu-
czenia spolecznego, m.in. przez Jocka Younga, nie da si¢ juz jednoznacznie stwierdzi¢, kto kogo
wyklucza i jakie sg przyczyny owego procesu. Mozna jedynie méwic o jednoczesnie dziejacych
sie na linii procesach wlaczania-wylaczania (Young 2007).
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Koncepcja metodologiczna prezentowanych badan.
Perspektywa interpretatywna jako jezyk opisu rzeczywistosci miejskiej

Specyfika prowadzonych badan oraz ich przedmiot i podjety proces gromadzenia
danych empirycznych, poprzez zbieranie i analiz¢ danych wizualnych, ulokowaly
prezentowane badania w przestrzeni studiow miejskich (Urban Studies). Co wigcej,
skierowaly uwage badawczg w strone paradygmatu interpretatywnego i sprowo-
kowaly do przyjecia dyrektyw etnografii wizualnej. Perspektywa interpretatywna
zatem staje sie tutaj jezykiem opisu rzeczywistosci miejskiej.

W specyfice prezentowanych badan podejscie interpretatywne stanowic¢ bedzie
adekwatne narzedzie ujawniania podstaw fadu spotecznego w badanych prze-
strzeniach poprzez upatrywanie go w procesach interakcyjnego dostosowania
sie aktorow, przestrzeni i negocjacji znaczen pomiedzy nimi. Marek Czyzewski
uwaza, iz zgodnie z zalozeniami epistemologicznymi ,,zrédtem fadu spotecznego
jest proces interpretatywny, dziejacy sie krok po kroku w interakcjach spotecznych”
(Czyzewski 2013, s. 14). W odniesieniu do niniejszej pracy tad spoteczny kreowany
jest, konstruowany i rekonstruowany poprzez interakcje os6b bedacych cztonkami
mlodziezowych gangéw ulicznych w przestrzeniach lokalnych miasta, ukierun-
kowanych na siebie, na grupe oraz przestrzen i takie w niej miejsca, jak ulica.
Komunikowanie tego procesu i zawartych w nim interakcji odbywa si¢ poprzez
ekspozycje komunikatéw wizualnych w postaci znakéw, symboli i inskrypcji na
murach i ulicach. One to tworzg miejskie narracje o tozsamosci.

W paradygmat interpretatywny wpisana jest perspektywa dramaturgiczna
Ervinga Goffmana. Ten wybitny socjolog doradzal uczestnictwo w przezyciach
badanych i czerpanie z zasobu ich doswiadczen. Pisal: ,,Jesli wiec kto$ chce sig¢
czego$ dowiedzie¢ o tym $wiecie, to nie ma lepszego sposobu, jak znalez¢ sie
w towarzystwie zyjacych w nim oséb i przebywac dzien po dniu w takich samych
warunkach jak one” (Goffman 2011). Pozwala to popatrze¢ na codzienng nature
interakcji z miejsca, ktore George Simmel nazwal ,,zabig perspektywg” (Simmel
1955; Piotrowski 1985; Chomczynski 2014). Perspektywa ta opiera si¢ na specy-
ficznej optyce postrzegania zjawisk z ,,dotu”, tam gdzie one faktycznie zachodza
w ramach spotecznie konstruowanej rzeczywistosci, ktora rozgrywa si¢ ,,nisko”,
na poziomie interakcyjnym.

Terenem podjetych badan byly przestrzenie takich miast, jak Krakéw i £odz,
cechujace sie ubostwem, czekajace na rewitalizacje, ,,getta” i enklawy biedy. Gléwnie
byty to takie dzielnice, jak Batuty w Lodzi oraz Kazimierz i Podgérze w Krakowie.
Procesem zbierania i opracowania danych kierowaly procedury metodologii wi-
zualnej teorii ugruntowanej (Konecki 2000, 2005a, b, ¢, d), stad zaréwno gltéwny
problem badawczy, jak i cata badawcza problematyka ,,tworzyly si¢” podczas pobytu
w terenie i zbierania badawczych prébek. Ostatecznie wytoniono gléwny problem
podjetych badan; stalo si¢ nim pytanie: Jakie narracje tozsamo$ciowe tworzone
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przez cztonkéw gangdw mlodziezowych, ukryte s3 w komunikatach wizualnych
graffiti w przestrzeniach miejskich?

Celem poznawczym badan empirycznych byla analiza komunikatow wizual-
nych pozostawianych na murach w postaci symboli i inskrypcji przez dzieci ulicy
i cztonkéw gangéw ulicznych. Cel praktyczny to sformulowanie postulatéow dla
praktyki pedagogicznej i dziatan w ramach metodyki outreach, czyli pracy resocja-
lizacyjnej poza instytucjami i m.in. metodg streetworking. Postulaty te opierajg si¢
na zalozeniach koncepcji Tworczej Resocjalizacji Marka Konopczynskiego w nurcie
~nowej pedagogiki resocjalizacyjnej”, opartej na paradygmacie interakcjonistycz-
nym i rozumianej jako kreujaca dziatalno$¢ wychowawcza (Konopczynski 2014). Jej
istotg jest zmiana tozsamosci dewiacyjnej w kierunku tozsamosci eksdewiacyjnej za
pomocy specjalnie dobranej i realizowanej metodyki wychowania resocjalizujacego.

Przeprowadzone badania wizualnych aspektéw przestrzeni wykluczonych wy-
magaly zastosowania triangulacji teoretycznej i metodologicznej zaréwno danych,
jak i badacza. Narzedziem badan stal si¢ aparat fotograficzny, uzyty celem zbiera-
nia z terenu danych wizualnych. Fotografowanie i analiza zebranych materialéw
wizualnych byly podstawowymi dzialaniami badawczymi. Jednak dodatkowo
fotografia postuzyla jako material do wywiadéw, dlatego tez zostata polaczona
z narracjami i komentarzami rozméwcéw. W koncowym etapie badan stanowita
ilustracje dla wnioskdéw.

Terenem badan byty enklawy biedy, przestrzenie wykluczone oraz ,,getta biedy”.
Przy czym przyjeto postugiwanie si¢ socjologicznym pojeciem ,,getta” jako wy-
odrebnionego obszaru przestrzeni miejskiej, zamieszkiwanego przez specyficzng
pod wzgledem etnicznym lub statusowym ludnos¢, ktdry to obszar mozna opisac
za pomocg charakterystycznych, jemu przynaleznych cech (Szczepanski, Slezak-
Tazbir 2007; Pirveli, Rykiel 2007). Socjologiczne pojecie ,,getta” zwigzane jest z praca
reprezentanta szkoty chicagowskiej — Luisa Wirtha The Ghetto (Szczepanski, Slezak-
Tazbir 2007). Jak podaje literatura, podstawa wyrdznienia nowoczesnych gett sa
nie tyle wskazniki etniczne, co stratyfikacja ekonomiczna. Socjologowie zwracaja
uwage na fakt, iz cechg charakterystyczng wspolczesnych gett jest izolacja pewnej
kategorii ludzi od innych, najczesciej usytuowanych w nizszych ekonomicznie
warstwach spolecznych, zwanych niekiedy podklasg (underclass), reprezentujacych
kulture ubdstwa (culture of powerty) (Lewis 1970; Gans 1995; Tarkowska 2005).
Wobec powyzszego ,.getta biedy” beda charakteryzowaly takie wlasciwosci, jak:
wyrazna odrebno$¢ przestrzenna, wzgledne podobienstwo statusu mieszkancow,
poczucie odrebnosci spolecznej i swiadomosciowej mieszkancéw, odczuwanie
enklawosci (wylaczenia) zarowno przez mieszkancow, jak i obserwatorow spoza
badanego obszaru, niska przenikliwos¢ pomiedzy obszarem wytaczonym a $wiatem
otaczajgcym (Szczepaniski, Slezak-Tazbir 2007).

Zaprezentowany proces badawczy i wyniki badan zwigzane s3 z podejsciem
etnograficznym, gdyz ,,pozostaja” blisko badanych przestrzeni oraz przebywajacych
w nich osdb. Ta mozliwo$¢ uczestnictwa w przestrzeniach blisko mieszkancow
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stanowila podstawe wyboru orientacji badawczej i procedury metodologiczne;j.
Pozwolita m.in. na poznawanie zjawisk w ich naturalnym kontekscie, gléwnie
poprzez zastosowanie obserwacji uczestniczacej, takze obserwacji z uzyciem apa-
ratu fotograficznego. Dodatkowo skorzystano z wywiadu swobodnego, wywiadu
z uzyciem fotografii i z fotograficznej listy tematyczne;.

Podjete badania realizowane byly w kilku etapach, mianowicie: po pilotazu
w wybranych przestrzeniach miejskich obejmowaly one wlasciwe obserwacje
w takich miejscach, jak $wietlice Srodowiskowe i placowki wsparcia dziennego, pod-
jeto rozmowy i wywiady ze streetworkerami, pracownikami socjalnymi, dzie¢mi
i mlodziezg. Ten etap ponownie zaprowadzil na ulice, gdzie juz z pomocg infor-
matorow (gatekeeperéw) autorka badania zbierata dane z terenu. Z ich pomocy
korzystata réwniez na pdzniejszym etapie pracy, przy tworzeniu ,fotograficznych
list tematycznych” oraz przy przeprowadzaniu ,wywiaddw z uzyciem fotografii”.
Tym samym zebrane dane wizualne analizowane byly z udzialem mieszkancow
i uczestnikow badanych przestrzeni. Oni to rdwniez wlaczeni zostali do interpreta-
cji zebranych z terenu tekstow i narracji, podobnie jak autorzy tekstéw, do ktérych
udalo sie dotrze¢ w procesie badan.

W wyniku wstepnych badan pole badawcze i przedmiotowy obszar analiz zo-
staly zawezone; profilowane sg pod katem najczesciej pojawiajgcych sie informacji
i danych. Taki schemat procesu badawczego charakterystyczny jest dla procedury
metodologii teorii ugruntowanej, kiedy to badacz czyni kolejne kroki badawcze.
W prezentowanych badaniach odbywalo si¢ to z zastosowaniem takich etapow
przyjetej metodologii, jak: kodowanie otwarte i selektywne danych, analiza po-
réwnawcza obrazow, tworzenie not teoretycznych do momentu nasycenia kategorii
oraz stawianie hipotez i ich weryfikacja w terenie. W celu porzadkowania zebra-
nych danych empirycznych, w toku kolejnych etapéw postepowania badawczego,
zaczely wylaniad sie pytania badawcze, stanowigce kierunek dalszych poszukiwan.
Dokonujac prob odpowiedzi na te pytania, konieczne stalo si¢ poszukiwanie in-
spiracji teoretycznych i odnoszenie ich do znanych teorii, m.in. dramaturgicznej
E. Goffmana. Poczatkowy wybdr terenu badan dotyczyt jedynie obiektu obserwacji
w postaci wybranych miejsc, bez potrzeby przyjmowania okreslonych pojec i za-
lozen oraz teorii. Do minimum ograniczono prekonceptualizacje (Glaser 2001;
Strauss 1987; Konecki 2005). Po nasyceniu teoretycznym danymi zaczety wytania¢
sie hipotezy, z ktorych jedna brzmiata: Osoby uczestniczace w ,,drugim zyciu mia-
sta” konstruuja i eksponujg swoja tozsamos¢ poprzez prezentacje tozsamos$ciowe:
»znaki wiezi” i ,,znaki istnienia” na murach i ulicach.

Ze wzgledu na charakter prowadzonych badan proces projektowania kolejnych
etapow przeplatal si¢ z analizg zbieranego na biezgco materialu badawczego. Ponizej
zaprezentowane zostanie teoretyczne umocowanie badan empirycznych oraz ich
wybrane wyniki.
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Umocowanie teoretyczne badan empirycznych

Gl6wna perspektywa teoretyczng przyjeta w prezentowanych badaniach jest sym-
boliczny interakcjonizm (Mead 1975; Mucha 2003; Hatas 1998; 2001; 2006; Konecki
20053; Blumer 1969; 1978; Turner, Stets 2009). Zgodnie z jego zalozeniami ludzie
w relacjach interpersonalnych oraz w konkretnych sytuacjach definiuja i interpre-
tujg ich znaczenia i dzialania. Czlowiek jest tym samym aktywnym podmiotem
wytwarzajacym i przetwarzajacym docierajace do niego informacje. Jednoczesnie
uczy si¢ nowych sytuacji spotecznych i analizuje dotychczasowe doswiadczenia,
a w rezultacie odpowiednio na nie reaguje. Przedmiotem analiz naukowych pre-
zentowanego opracowania jest odkrywanie sposobow, w jaki cztonkowie gangow
definiuja i interpretujg wlasng tozsamos$¢ i w jaki przenoszg te interpretacje w prze-
strzen miasta za pomocg symboli. Zanim przyjrze si¢ doktadniej owym symbolom,
kilka stow poswigce kwestii teoretycznej badan nad symbolami.

Badania takie dotyczg zwykle ich funkcji estetycznych i komunikacyjnych,
a takze jezykowych. George Herbert Mead w swojej koncepcji zwracal uwage na
duze znaczenie symbolu, gdyz ludzie w procesie komunikacji postuguja sie albo
znakami naturalnymi (gestami), albo konwencjonalnymi, czyli wlasnie znaczacymi
gestami i znaczacymi symbolami. Wprawdzie koncentrowat si¢ na gestach, jednak
pisal, ze ,,jezeli ma w ogoéle istnie¢ komunikacja, symbol musi mie¢ to samo znacze-
nie dla wszystkich jednostek wchodzacych w gre” (Mead 1975, s. 79). Przez znaczace
symbole powstal jezyk, ktory jest cze$cig zachowania spolecznego. Liczba znakéw
i symboli, ktére moga stuzy¢ jako jezyk, jest nieograniczona. Symbol to stowo ety-
mologicznie wywodzace si¢ z jezyka greckiego. Pochodzi od stowa symballein, co
znaczy ,rzucac razem’, ,zbiera¢ razem”. Tak zatem rzeczownik ,,symbol” wyraza
idee pewnej syntezy, swoistego stawania sie i bycia razem wielu elementéw (Lurker
1989, s. 9). Okreslenie to pojawia si¢ w réznych naukach i najczesciej oznacza po
prostu znak. Symbol to postrzegalny zmystowo odpowiednik pojecia, czyli skiad-
nik procesu myslenia. Jest to przedmiot, osoba lub zwierze¢ oznaczajace w sposéb
umowny jakie$ pojecie, czynnos$¢ badz zjawisko.

Symbolami mogg by¢ pojedyncze przedmioty lub zachowania. Najczesciej
znaki — symbole tworzg cale systemy, od bardzo prostych do ztozonych. Symbole
to stowa, gesty, obrazy, przedmioty rozpoznawalne tylko przez cztonkéw danej
kultury, subkultury, grupy spolecznej. Przy czym symbole stale si¢ zmieniajg.
Stanowig najbardziej zewnetrzng i widoczng warstwe kultury. Dla E. Goffmana
symbol to znak komunikujacy, czyli akt komunikacji. Przekazuje on informacje
spoteczna, czyli refleksyjna i uosobiong, kierowang od tej samej osoby, ktorej do-
tyczy oraz poprzez ekspresje ciata, w bezposredniej obecnosci tych, ktorzy sg jej
odbiorcami. Wyrdznia si¢ tym samym symbole statusu czy prestizu oraz symbole
stygmatyzujace, czyli pietna (Goffman 2005).

Badania nad inskrypcjami i symbolami zostawianymi na ulicach i murach
powinny by¢ przedmiotem analizy w szerszej perspektywie spolecznej czy
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antropologicznej, gdyz wigkszos¢ z nich odnosi si¢ nie tylko do milosdci i niena-
wisci wzgledem konkretnego klubu sportowego, lecz takze poprzez swg symbolike
dotyka kwestii spotecznych, politycznych, historycznych czy religijnych. Innym
argumentem przemawiajagcym za koniecznos$cig badan nad tg problematykga jest
kuriozalny fakt, ze pomimo znacznej ilosci wulgaryzmow, przerazajacej mowy nie-
nawisci i w konsekwencji dramatycznych czasami sytuacji stanowigcych zagrozenie
dla zdrowia i Zycia, zbyt czesto zjawiska te sg ignorowane ze strony spoteczenstwa.
Adam Mazur zadaje konfrontacyjne pytanie dotyczace kwestii wspdétudziatu mil-
czgcego spoleczenstwa wobec podejmowanej problematyki. Milczenie to potrak-
towaé mozna jako przyzwolenie i wspotudzial w procederze (Mazur 2014).
Badane znaki i symbole maja swoje istotne i niepowtarzalne znaczenie z punktu
widzenia strukturalnosci i procesualnosci, kreujac codzienne ramy dla ludzkiej
egzystencji. Mozna nawet pokusic si¢ o to, aby zaczg¢ mowi¢ w tym kontekscie
o ,rytuatach codziennoséci” (Maissonneuve 1995), czyli o pewnych regutach nie-
ustannego ,,ustawiania” wszystkiego wokot na swoim miejscu, codziennego koordy-
nowania réznych poziomdw lokalnego bytu. Takie spojrzenie na dynamike ludzkich
zachowan i ich kreowanie oraz strukturalizowanie poprzez rytuaty znalez¢ mozna
w pracy Victora Turnera Gry spofeczne, pola i metafory (Turner 2005). W swojej
koncepcji rytualu V. Turner rozumie go jako naturalny model procesu spolecz-
nego, bezinteresowny w sensie ekonomiczno-technicznym sposdéb przezwyci¢zania
napie¢ i konfliktéw spotecznych. Przykladem moga by¢ pewne komunikaty prze-
kazywane na murach blokéw, kamienic oraz na klatkach schodowych, ale i same
akty znakowania miejsc i przestrzenne praktyki spoleczne, skoncentrowane wokot
naznaczania murow i ulic. Rytualizacja gwarantuje porzadek ,naszego” $wiata,
poprzez ustanawianie, wytyczanie i podtrzymywanie marginesu. Mur pozwala
bezpiecznie skanalizowacd frustracje z powodu niesprawiedliwosci §wiata global-
nego, realizujacy si¢ lokalnie. Stad jeden z wnioskow, ktory wyciagnigto po prze-
prowadzeniu badan: ,w tym chaosie jest porzadek”. Paradoks chaosu gwarantuje
tad i bezpieczenstwo. Aby nie doszlo do wybuchu konfliktu i dezintegracji grup
spotecznych w danej przestrzeni, pozornie neutralna przestrzen miasta, dostgpna
dla wszystkich, staje si¢ uzewnetrznionym manifestem osobistych i grupowych
frustracji. Sytuacje te opisuje Anna Zawadzka: ,,Jest mi zle - «Zydzi do gazu»”. Nie
lubie szkoly - «Jeba¢ Wiste siekierami»”. ,,Ojciec nie ma pracy - «zrobimy z wami to,
co Hitler z Zydami»”. ,Mama placze, ze nie ma, za co zrobi¢ zakupéw - «Jude Gang
zydowskie kurwy»”. ,,Brat w wiezieniu — «JG to Cwel»” (Zawadzka 2014, s. 15-16).
Aby lepiej zrozumie¢ znaczenie praktyk spotecznych w opisywanych tutaj obsza-
rach, specyficznych, gdyz realizujacych si¢ poprzez ekspresje graficzng ,,lokalnych
rytualéw codziennosci”, odwotano sie do koncepcji rytuatu wspomnianego wyzej
V. Turnera. W przywolywanym dziele cytowany autor stwierdza, Ze spotecznosci
ludzkie w mniej lub bardziej jawny sposob dazg do dwdch kontrastujacych ze sobg
modeldw spoteczenstwa, czyli do struktury i communitas. Te dwie biegunowe
modalnosci stosunkéw spotecznych mozna odnalez¢ na wszystkich poziomach
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kultury i rozwoju spofecznego. Eksponuja si¢ one poprzez réznego rodzaju ludzka
aktywno$¢. Za jedng z nich mozna uznac pozostawianie na murach znakéw i in-
skrypcji graffiti, pozwalajacych na identyfikacje tubylcow z communitas, czyli
pewng homogeniczng caloécig, w ramach ktorej jednostki pozostaja ze sobg w in-
tegralnych stosunkach i wigziach emocjonalnych, niewyznaczonych przez statusy
i role. Communitas jest doglebnie doswiadczanym, a jednoczesnie pozadanym
poczuciem wspolnotowosci (Turner 2005). Tym samym uliczne communitas staje
sie swoistym happeningiem, w ktérym kazda osoba doswiadcza pelni potencjalnej
obecnosci drugiego. Jest réwniez bezposrednig i zarazem potencjalng siecig spon-
tanicznych zaleznosci. Nie bez znaczenia jest tu doswiadczanie przestrzenii dialog
z nig. Aktorzy spoteczni stajg sie performerami, biorgcymi poprzez oznaczanie
muréw udzial w tworzonym przez siebie tozsamosciowym performance. V. Turner
dokonuje pewnej projekcji na zachowania konkretnych ludzi i grup spolecznych,
ktére szukaja $wiatow idealnych, uniwersalnych wartosci humanistycznych. Do
wartosci tych zalicza: braterstwo, rowno$¢, harmonie stosunkéw interpersonalnych
czy sprawiedliwo$¢. Na tym zresztg polegaja moc communitas i jej transgresyjne
funkcje. Nalezy pamietad, ze communitas to sfera mitow, symboli i wizji, ktdre
uobecniajg si¢ w obrzedach i rytuatach. Struktura natomiast w przeciwienstwie
do communitas to uktad prawnych, politycznych i ekonomicznych pozyciji, statu-
séw i rél spotecznych, w ktérych jednostka wystepuje, jako swoisty ,,konstrukt”.
Strukture charakteryzuje normatywnos¢, instytucjonalizacja i hierarchicznos¢ po-
zycji, rol i statuséw spotecznych oraz pragmatyzm dzialan (Turner 2005). Czlowiek
zyje w strukturze, ale teskni za communitas. Realizacjg tej tesknoty sg wlasnie
rytualy, w postaci cho¢by malowanych na murach znakéw, symboli, ekspozycji
pewnych tozsamosci, relacji czy zwigzkéw. Symbole te poprzez swoje znaczenie
i tre$¢, wyrazajaca sie w przynaleznos$ci do konkretnego terytorium lub lokalnego
miejsca, okreslonej grupy ludzi, stajg si¢ ,znakami wiezi” i ,,znakami istnienia”,
wyznaczajacymi communitas lub wyrazajacymi tesknote za nig.

Zachowania proksemiczne mlodziezy wyznaczaja pewne parametry lokalnosci
i ustalajg siatke jej dyskretnych znaczen. Mozna tutaj méwic o swoistej rytuali-
zacji przestrzeni lokalnej, zwigzanej z tg konkretng grupg wiekowa. W miejskich
przestrzeniach lokalnych nastepuje ,,zageszczenie” rytualnych znaczen wokét
pewnych instytucji i porzadkéw spotecznych (strukturalnosci), takich jak ulica czy
dzielnica. Do strukturalnosci przynaleza konkretne odmiany zachowan i sytuacji
liminalnych oraz antystrukturalnych communitas, czyli emocjonalnych wspdlnot
zawigzujacych sie na obrzezach, marginesach, ,,szczelinach” owych strukturalnosci.
W tym kontekscie mozna méwic o okreslonych tekstach czy narracjach dotyczacych
zachowan oraz o jezykach communitas. Do nich nalezy zjawisko graffiti ze swoimi
znakami i symbolami tworzgcymi narracje tozsamosciowe na murach miast. Ich
lokalne znaczenie i lokalna historia stanowig element niepowtarzalnosci i przyna-
lezg symbolicznie tylko do tej, konkretnej przestrzeni, wspottworzac jej tozsamos¢.
O rytuale w kontekscie spolecznym, jako rytuale interakcyjnym, pisal rowniez
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E. Goffman. Mozna przyjaé, ze ceremonia tworzenia ,znakéw wiezi” i ,,znakéw
istnienia” na murach i ulicach, ze wszystkimi przynaleznymi jej, wyodrebnionymi
na podstawie badan funkcjami, jest tworzacym i podtrzymujacym communitas
rytualem interakcyjnym. Poprzez reprezentacje wizualne na murach odbywa sie¢
interakcja i komunikowanie oraz podtrzymanie wspdlnoty - communitas, m.in.
poprzez wykluczanie z niej tych, ktérzy w jakikolwiek sposéb nie spelniajg wa-
runkéw przynaleznosci.

Pomocna w podejsciu do znakdéw i inskrypcji ulicznych moze okazac si¢ typo-
logia zaproponowana przez Rocha Sulime, ktory ze wzgledu na funkcje wyrdznia
(Sulima 2000):

- znaki dzialania, czyli przezwiska, inwektywy, obelgi. Sg to najczesciej ope-
ratory wewnatrzgrupowych stosunkow, czyli wiaczania do grupy, wykluczenia,
agresji, innymi sfowy, elementy pragmatyki zycia grupowego w przestrzeni lokalnej.
Na przykladzie przeprowadzonych i prezentowanych tutaj badan mogg to by¢ takie
znaki i informacje, jak: ,Wista cwele”, ,,Zydowski Widzew”.

— znaki identyfikacji, czyli nazwy zespoléw muzycznych czy sportowych. Sa
to instytucjonalizujace sie operatory wspolnoty, ktore odgradzajg od innych wspodl-
not podobnego typu. Przyktadem moze by¢ napis: ,Widzew Batuty”.

— znaki istnienia, czyli spontaniczne ekspresje, ktorych walor egzystencjalny do-
minuje nad walorem informacyjnym, np. ,,Baluciarze dobre chlopki”. Samo pojecie
»znakow istnienia” ugruntowal J. Oledzki (Oledzki 1986), a rozwingl w badaniu
nad wspdlczesnym graffiti P. Kowalski (Kowalski 1993, 1994).

Te trzy typy znakéw R. Sulima uznaje za uniwersalny jezyk mlodziezowego
graffiti, ktore w skali kraju, Europy czy $wiata sa typowe, powtarzalne, mono-
tonne, z niewielkimi lokalnymi czy indywidualnymi modyfikacjami (Sulima 2000;
Kowalski 1993; Sawicka 1994). W przestrzeniach miasta mozna zauwazy¢ i ziden-
tyfikowac jeszcze jeden typ znakéw, mianowicie ,,znaki wiezi”, zwigzane mocno
z terytorializmem i lokalng tozsamoscia. To wykladniki swojskos$ci, nakladajace
sie na oficjalng, administracyjng i publiczng szate oraz terytorium. ,,Znaki wiezi”
i ,znaki istnienia” staly si¢ podstawowymi kategoriami opisywanych tutaj narracji.

W niniejszych badaniach istotnym pojeciem jest rowniez pojecie tozsamosci.
Tozsamos¢, jak pisze jeden z najwybitniejszych reprezentantéw polskiej pedagogiki
resocjalizacyjnej, Leslaw Pytka, to ,stalo$¢ i cigglos¢ — kogos lub czegos w tym
rozchybotanym §wiecie znaczen i symboli kultury, i wiezi interpersonalnych w oce-
anie ludzkich powigzan na réznych poziomach istnienia” (Pytka 2011, s. 25). Dla
celow tego projektu badawczego przyjeto, ze ,,tozsamos$¢ to funkcjonalny sposob
myslenia o sobie samym i wlasnych priorytetach, w kontekscie ich spotecznego
odbioru” (Konopczynski 2014, s. 121, za: Giddens). To swoiste myslenie o sobie sa-
mym, eksponowane jest na murach i komunikowane w postaci wizualnych narracji.
»Znaki istnienia” oraz ,,znaki wiezi” to owe specyficzne narracje tozsamos$ciowe,
ktére zawieraja si¢ w symbolice wizualnej badanego $wiata spotecznego i stanowia
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wazng cze$¢ wizualnej kultury ulicy. Ponizej zostang zaprezentowane wyniki badan
wlasnych, jak i proba postulatow dla pedagogicznej praktyki.

Wyniki badan wlasnych

Namalowatem na murze znak

Bo nam nie wolno robic¢ tak

Zrobitem to na ztos¢

Bo méj znak musi wszystkim dawac znac ze trwam
(Kobranocka)

Koncentrujgc swoja uwage na widniejacych w przestrzeniach miejskich mura-
lach, inskrypcjach i znakach graffiti, wyznaczajacych wplywy terytorialne nie tylko
kibicéw czy kiboli® druzyn sportowych, lecz réwniez czlonkéw gangéw, mozna
uznad, ze to, co wydawaloby sie, zZe buduje klimat lokalnosci i miejsca folklorem,
staje sie dokonywang przez pozbawionych opieki nieletnich ,uliczng zbrodnig™.
Jest roéwniez kluczem pozwalajacym wnikna¢ w ich wyobraznie i mentalnosc,
pokusic si¢ o probe rekonstrukeji ich stanu §wiadomosci, réwniez zrekonstruowac
tozsamos¢ zaréwno miejskich plemion, jak i agresywnych gangow, czyli catych
wspolnot, ktére uczestniczg w ,,grach ulicznych” czy wrecz wojnie na symbole,
a czasami na noze i maczety. Jedli nie uczestniczg w niej bezposrednio, czynia
to i tak, przyzwalajac czesto bez stowa lub sparalizowani przez strach o zdrowie
i zycie bliskich. Poprzez t¢ ,gre uliczna”, w konkretnych hastach i inskrypcjach
widoczny jest swoisty ,,proces myslowy” — namystu nad tozsamoscia, historia,
stereotypami i uprzedzeniami, czy tez proces eksponowania emocji i uczu¢, facznie
z tymi najgorszymi; uczuciami nienawisci i zemsty.

Prowadzony konsekwentnie proces badawczy pozwolil ostatecznie, po osigg-
nieciu etapu teoretycznego nasycenia kategorii, rozpocza¢ ich zogniskowanie i ko-
dowanie. Oznacza to, iZ z otrzymanego materialu badawczego zostaty ,,wydobyte”
pewne kategorie i ich wlasno$ci poprzez ukazanie wskaznikéw odnoszacych sie
do sformutowanych konceptualizacji. I tak w wyniku kodowania danych udato sie
ukaza¢ kategorie semiologiczne ulicznych inskrypcji w nastepujacych tresciach:

- ,,mowa nienawisci”: tresci o charakterze nazistowskim, rasistowskim i an-
tysemickim. Majg wydzwiek pejoratywny, pelne sa przemocy i pewnych klisz
jezykowych odwolujacych sie do trudnych tresciowo historycznych wydarzen,
takich jak eksterminacja Zyd6w czy eliminacja z terytorium kazdego Innego;

— prezentacje i autoprezentacje Ja (jestem): tresci o charakterze autodefinicji,
moéwigce o tym, kim sg indywidualni uczestnicy ,gier ulicznych” w wykluczenie

¢ Celem niniejszej prezentacji nie czynie rozrdznienie pomiedzy pojeciem ,kibic” a ,.kibol”, cho¢
zdaje sobie sprawe, ze w literaturze przedmiotu takowe istnieje (Piotrowski 2000, 2011, 2012;
Kaminski 2012; Plywaczewski, Wisniewski 2012).

7 Termin wprowadzony przez E. Goffmana.
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lub kim nie s3. Zwykle tresci te majg pozytywne znaczenie, dotyczg kreowania
wizerunku opartego na normach i zasadach wyznaczonych stylem zycia gangéw
mlodziezowych;

— prezentacje My (jestesmy): tresci eksponujace tozsamosci grupowe. Podobnie
jak wezesniejsze, sg to tresci o charakterze afirmujacym grupe, do ktdrej przynaleza
autorzy inskrypcji. Czesto ich jezyk ma swoje konotacje w wi¢ziennej grypserze;

- tozsamos¢ lokalna Tutaj (jest): tresci prezentujgce definicje przestrzeni po-
przez oznaczenia terytorialne i trybalizmy. To tresci czesto o charakterze pozy-
tywnym, akcentujace lokalno$¢ i lokalny patriotyzm;

— tozsamos¢ narodowa ,,My jedynie prawdziwi Polacy”: tresci o charakterze
niepodleglosciowym i martyrologicznym, zwykle pozytywne, odwolujace si¢ do
patriotyzmu i trudnych momentéw w historii Polski;

— afirmacje klubow: tresci gloryfikujace dokonania i wielko$¢ konkretnego
klubu;

— epitafie i sentymentalizmy: tresci upamietniajgce smier¢ cztonkéw gangow,
sentencje i pozegnania. Tresci zwykle o charakterze pozytywnym, cho¢ pojawiaja
sie wérod nich motywy wendety;

— kryminalne i przestepcze: tresci nawiazujace do subkultury wieziennej i dru-
giego zycia w zaktadach karnych. Na ulicy, podobnie jak w rzeczywistosci wigzien-
nej, jest obecny model drugiego zycia. Czesto to transkrypcja ,,modelu zza krat™

— seksualne: tresci te czesto s eksponowane przez jezyk subkultury wieziennej,
zwykle negatywnie eksponuja wykluczenie ludzi drugiej kategorii, gorszych, takich
jak ,,cwele”, ,homoseksualisci”s

— dzialania i powinnosci: tresci definiujace wzorce zachowan i dyktujace kon-
kretne czynnosci, bardzo czesto o charakterze pejoratywnym, wyrazane wulgar-
nym jezykiem, moéwigce o tym, co powinno sie¢ zrobi¢ z pewna grupa spoleczna,
aby ja wyeliminowac.

Istnieja na murach napisy, ktére mozna interpretowac zaréwno jako grozby
i inwektywy pod adresem wyimaginowanego wroga oraz jako tozsamo$ciowe
autoidentyfikacje. Tym samym inskrypcje te nabierajg charakteru reprezentatyw-
nego eksponowania tozsamosci. Wizerunek tworzony w tych hastach zwykle ma
odniesienie militarne lub kryminalno-wigzienne. Dla przyktadu sg to takie napisy,
jak: ,Mordercy z bronig w reku, Wista killers”, Cracovia mordercy”, ,Wojownicy
krakowskiej ulicy”, ,,Huligani”, fanatycy”, ,,skoksowani kolesie”, ,,psychofans”,
»opetani”, ,bandyci”, ,wariaci”, ,,Bandycka Limanka”, , kryminalny Prokocim”,
»~Wychowani w nienawisci widzewscy terrorysci”, ,Odwaga i krwig osiedle zdobyte,
razem tworzymy tutaj elite”. Paradoksalnie mozna uznad¢, ze owe autoprezentacje
majg charakter pozytywny dla tworcow, okreslajg zwykle bowiem cechy charak-
teru, takie jak: lojalno$¢, duma z przynaleznosci do wspdlnoty czy bezgraniczne
oddanie sprawie oraz przynalezno$¢ do elity, organizacji militarnej, podkultury
wieziennej i identyfikacje z tymi grupami. Inne wydaja si¢ by¢ reprezentacje toz-
samos$ciowe dotyczgce terytorium: ,Wista — strefa mroku i przemocy”, ,getto”,
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»harlem”, ,witamy w piekle”, ,Imperium Koziéwek”, ,Limanka anty jude front”,
,Fani LKS witaja w krainie gdzie Zydzew ginie”. Mamy zatem wizerunek chuligana-
-fanatyka, czesto pod wptywem narkotykoéw czy dopalaczy, identyfikujacego sie
z subkulturg przestepcza, mieszkajacego w ,,zgettoizowanej” przestrzeni — ,,strefie
mroku i przemocy”, zwanej ,,piektem”. Jak okaze si¢ ponizej, ,,opetany bandyta”
z piekla jest rowniez Polakiem i patriota.

Uczestnicy gangéw ulicznych uwazajg siebie, przyjmujac militarng nomenkla-
ture, za bohateréw stajacych do walki z takimi waznymi spolecznie, politycznie czy
religijnie zagadnieniami, jak ,,genderyzm” czy ,,homoseksualne lobby”. Kreuja si¢
na moralnie wybrana elite, dyktujacg jedynie stuszne wartosci: ,,Jeste$my Elitg Nie
Ttumem, W sercach Nosimy Dume. Hooltras”, ,,Odwagga i krwig osiedle zdobyte,
razem tworzymy tutaj elite”. W naturalny sposéb umieszczaja siebie w wybranej
mniejszosci o tozsamosci odszczepiencdw, w specjalnej rasie, jednak takiej, ktéra
jest »elita”. Tworzg atakowang zewszad tozsamo$¢, ktdra na przekor ,,zboczencom”,
~cwelom”, ,,pedatom” i ,,lewakom” odwaznie i z poswieceniem dokonuje wiernosci
tradycji i ideatom: ,,Nieliczni przeciw Niezliczonym”, ,,Dlaczego Zomo wcigz broni
homo?”, ,,Polska kibolska”.

Patriotyczny wydzwiek niektdrych narracji tozsamo$ciowych na murach, zo-
stawianych przez kiboli i cztonkéw gangdéw ulicznych, jest interesujacy i wart
analizy. Zwykle ich czlonkowie, jak wynika z inskrypcji graffiti, lokuja swoja
tozsamos¢ polityczng czy swiatopogladowg w kierunku politycznej prawicy i ru-
chéw narodowych. Niektorzy autorzy, cho¢by Anna Zawadzka (Zawadzka 2014),
doglebnie analizujg ten fenomen w $wietle koncepcji militaryzmu, odwotujac si¢
do tradycji Polski Walczacej. Jednak o ile symbole Polski Walczacej i ,tamtego”
patriotyzmu pojawiajg sie stosunkowo rzadko, o tyle uwage przyciagaja takie hasta,
jak chocby: ,Wislaccy patrioci”, ,Wielka Polska Katolicka”, ,Wisla pamieta. Cze$¢
i chwala bohaterom 1944” (w tle symbol Polski Walczacej, czyli kotwica z literg
»P”), »Chwala Wielkiej Polsce”, ,£.6dZ pamieta” (na bialo-czerwonym godle znak
Polski Walczacej), ,,Zolnierze wykleci cze$é ich pamieci”, ,,Polska kibolska. Polska
dla Polakéw™. Patriotyzm gangdw ulicznych ma réwniez wydzwiek lokalny i cze-
sto, cho¢ nie zawsze, zwigzany jest z terytorializmem i trybalizmem: ,,rodowici
Lodzianie”, ,wladcy Balut”.

Jeszcze innym rodzajem haset i symboli na murach sg inskrypcje kryminalno-
-wiezienne. Nalezg tutaj nastepujace: ,kryminalny Prokocim”, ,,pozdrowienia do
wiezienia”, ,bandycka Limanka”, jak réwniez powtarzajace si¢ w wielu kombina-
cjach wyrazy pochodzgce z wigziennej grypsery, takie jak: ,cwel”, ,frajer”, ,,czlo-
wiek”. Dotycza one zaréwno jezyka, jak i wyrazanych nim treéci. Bardzo czesto
majg podtekst homoseksualny, homofobiczny, polaczone sg rowniez najczesciej
z tre$ciami seksualnymi: ,,Cale Piaski robig laski”, ,,Gdyz lubi pan wtadza, gdy mu
sie wsadza”, ,,Pasy Gay Club”. Tresci homoseksualne mocno zwigzane sg z kultura
macho oraz silng dominacja meskosci i potrzebg jej eksponowania, celem zaznacze-
nia tozsamosci plciowej. Tego rodzaju taktyki charakterystyczne sg dla sSrodowiska
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wieziennego, gtéwnie wieziennej podkultury i rytuatéw drugiego zycia, gdzie tresci
seksualne sg przedmiotem wielu gier wigziennych (Kaminski 2006), a do rytuatéw
upokorzenia wykorzystuje si¢ tre§ci homoseksualne, Iacznie z gwaltami. W zwigzku
z tym ciezko jest czasami potraktowac oddzielnie tresci kryminalno-wigzienne oraz
seksualne, mozna natomiast dokona¢ manewru zaklasyfikowania ich do dwoch
kategorii: kryminalno-wi¢ziennej i seksualnej. Czasami to samo wulgarne stowo
oznacza zaréwno czynnos¢ seksualng, jak i zwigzang z przemocy. Za przyklad
niech postuza: ,jeba¢ Zydow” czy ,,piastowskie dziewczyny z kurewskiej rodziny”,
»Na rece, czy noze, kurwe kazdy orze”, ,matki pejséw sg kurwami, jeba¢ Zydéw
maczetami”. Cze¢sto hasta bedace reprezentacjami tozsamosci, ,,znaki wiezi” oraz
»znaki istnienia” s3 zakodowane i wystepuja jedynie w postaci skrétow. Powoduje
to z jednej strony kompletna nieczytelnos¢ dla oséb ,,niewtajemniczonych” w dru-
gie zycie miasta i ,normalséw”, z drugiej natomiast generuje swoistg intymnos¢
grona ,,kiboli”, tworzac tym samym faktyczna elite, co zwigksza prestiz przyna-
leznosci, a takze czyni bole$niejszym wykluczenie: ,,SZK” - ,,Smieré Zydowskiej
Kurwie”, ,JZS” - ,,Jeba¢ Zydow Siekierami”, ,,JP” - ,Jeba¢ Psy, Policje lub Pejsy”.

Innym przyktadem wieziennej narracji oraz ekspozycji wizerunku i zarazem
ochrony wlasnej tozsamo$ci moze by¢ widniejacy na jednej ze $cian na Lédzkich
Batutach napis: ,,Batuciarze, dobre chlopaki”. Napis ten, wraz z rysunkiem w for-
mie graffiti, prezentuje trzech mezczyzn, ktoérych twarze przestaniajg kominiarki,
dwdch z nich jest tysych, natomiast trzeci ma na glowie kaptur. Narysowani sg na
tle barw RTS Widzew L6dz, czyli biato-czerwonych, na kraiicach barw napisane sg
litery: ,,S”1,,B”, co jest skrotem od ,,Stare Batuty”. Stowa ,,dobre chlopaki” stanowig
nawigzanie do wieziennej grypsery, w ktérej do dzi§ funkcjonuje powiedzenie:
»to jest dobry chlopak”, ,,dobry cztowiek”. Prezentowany napis ,,Baluciarze, dobre
chlopaki” jest réwniez pozostawionym na murze wizerunkiem tozsamo$ciowym,
ktéry stanowi przykltad pewnej strategii prezentowania siebie w dobrym swietle, co
jest analogia opisywanego przez E. Goffmana procesu ,,kontrolowanego wrazenia”,
jakie spoteczni aktorzy chcg zrobi¢ na spotecznej widowni.

Interesujace s3, nawigzujace do konwencji $mierci, inskrypcje i znaki widoczne
w badanym terenie. Sciany i ulice niektérych przestrzeni rojg sie od poleglych,
gingcych w chwale dla klubu lub w potyczkach gangéw mtodych ludzi. Niektorzy
ging ,,za barwy”, a inni w walkach z policja. Zdarzaja si¢ réwniez nieszczgsliwe
wypadki, gdyz osoby te podejmujg wiele ryzykownych zachowan, czesto pod
wplywem alkoholu i innych §rodkéw odurzajacych, gtéwnie narkotykéw i dopa-
laczy. Tego rodzaju graffiti, o tresci epitaficznej, zwykle przybierajg posta¢ symboli
wykorzystywanych na nagrobkach i tablicach pamiatkowych, przewaza na nich
szara i czarna tonacja, czesto pojawia sie namalowany portret lub zdjecie zabitego:
,S. P. Dziekan”, ,,S. P. Janek”. Innym przyktadem takich sentencji moze by¢: ,,Smier¢
przerwala twego zycia klisze”, ,, Ty pamietales o Nas, My pamig¢tamy o Tobie”,
»Smier¢ jest poczatkiem nowego zycia”, ,Nie umiera, kto zyje w braci pamigci.
Niech Cie pod skrzydta swe wezmg Wszyscy Swieci”. Inskrypcje te nie sg wolne
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od grozby i zapowiedzi wendety: ,Wyrok z ziemi podpisany, czekam na wasza
$mier¢ po drugiej stronie krainy”. A. Zawadzka odczytuje owe sytuacje jako mili-
tarne, czynigc analogie do Polski Walczacej. Dla autorki sg one bardziej zwigzane
sg z perspektywa przestepcza i odczytuje je w konwencji ,,gry ulicznej” o miasto
czy tez wojny gangow i grup przestepczych. Prawdopodobnie jedna interpretacja
nie wyklucza drugiej, a obie wzajemnie si¢ uzupelniaja. W $lad za rozwazaniem
odnoszacym si¢ do symboli obrzedowych, dokonanym przez V. Turnera, mozna
tutaj wlasnie szuka¢ odpowiedzi na pytanie o to, w jaki sposéb dzialaja symbole
obrzedowe. Okazuje si¢, ze kondensujg one wiele odniesien i jednocza je w jednym
polu poznawczym i emocjonalnym. W tym sensie s3 wielobrzmigce i wieloznaczne.

Interesujacy jest swoisty sentymentalizm i ckliwos¢, ktére przebijajg przez te in-
skrypcje, a takze wzruszajace upamigtniania, ktore kontrastuja z wszechobecna
destrukcjg i zniszczeniem, zabdjstwami i gwaltami czy wieszaniem na szubienicy.
Zwykle tez w tych kontekstach pojawia si¢ motyw zemsty. By¢ moze jest to kon-
trast pozorny, gdyz gangi uliczne demaskujg brutalnie wszechobecng w kulturze
oficjalnej, a odsunietg w cien prawde o tym, Ze wojna oznacza zabijanie, ranie-
nie i kaleczenie, utrat¢ zdrowia, a nawet zycia. Cienie miasta wychodza na ulice
w blasku chwaly i dumy, na co dzien zyjac w permanentnym napieciu, zagrozeniu,
upokorzeniu i $mierci. Zresztg $wiadczg o tym autoidentyfikacje reprezentowane
poprzez takie hasta, jak: ,Armia Bialej Gwiazdy”. Wszechobecna przemoc na
ulicy wyraza si¢ w jej zapowiedziach, dokonaniach i upamie¢tnieniu. Zapowiedzi
przemocy wyrazane s3 poprzez takie hasla, jak ,,zajebac”, ,,zabic”, ,do gazu”, ,,jebac
Wiste siekierami”, ,,smier¢ zydowskiej kurwie”, ,oczyscimy Krakow z wislackiego
$cierwa’, ,,Przyjmijcie to kurwy do wiadomosci nie bedzie dla was zadnej litosci.
Batuty Hooligans”, ,,smier¢ frajerom”. Dokonanie przemocy wyrazane jest poprzez
symbole i rysunki zwigzane z nozami, maczetami, siekierami, trupimi czaszkami,
szubienicg. W rytualnych dzialaniach natomiast poprzez wyeksponowanie zdo-
bytego trofeum w postaci szalika ,wroga” i czgsto jego spalenie.

Warto zwroci¢ uwage na jeszcze jeden istotny fakt, mianowicie pojawiajacg si¢
czesto w narracjach na murach ,retoryke” rasistowska czy antysemicky, i w jej
kontekscie definiowanie swojej tozsamosci. Czesto niezaleznie od barw gangdw,
ukonstytuowany w tradycji konkretnego miasta, odbywa si¢ festiwal wykluczen
o podtozu antysemickim i rasistowskim. O ile wiadomo, kto i dlaczego jest ,,Zydem”
w Krakowie, o tyle nie bardzo jest to zrozumiale w innych miastach. W Krakowie
,Zyd” jest obelzywym okre$leniem kibica Cracovii. Okreslenie to jednak wymyka-
jac sie lokalnosci, nabralo ogdlnokrajowego charakteru. Mozna zatem pokusic si¢
o takg interpretacje tego okreslenia: ,,Zydem” jest kazdy kibol druzyny przeciwne;j,
niezaleznie od swojego pochodzenia i genéw. Stowo ,,Zyd” wyijete jest z korzeni,
pochodzenia i narodowosci, rozplynelo sie poza lokalnosci. Zaczeto ono petnic¢
role symbolu definiujacego figure wykluczonego, znienawidzonego, innego i nie-
chcianego. Bo czymze innym s3 wyeksponowane w wielu polskich miastach napisy
okraszone barwami réznych klubow: ,,nienawidze Zydow”, ,jeba¢ Zyda”? Figura
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Zyda pojawia si¢ nie tylko w Krakowie. Stata si¢ uniwersalna dla wyrazenia kogos,
kto jest najgorszym wrogiem. Postugiwanie si¢ tym stowem zwykle pojawia si¢
w charakterze obelgi i nie dotyczy juz tylko rywalizacji Wisly Krakéw i Cracovii.
Przyktadem mogg by¢ dochodzace z tédzkiego stadionu okrzyki: ,waszym domem
Auschwitz jest”. Obelzywe, o antysemickim wydzwieku hasta dotyczg réwniez
przeksztalcen nazw znienawidzonych kluboéw, i tak trawestacja nazwy Widzewa
£.6dz, uzywana przez kiboli LKS, brzmi ,,Zydzew”.

W pracy Justyny Jurczak Chuliganistwo stadionowe. Symbole i gesty na polskich
stadionach (Jurczak 2011) mozemy dostrzec cenng uwage mowiacg o tym, ze tak
naprawde w opracowaniach dotyczacych kultury kibicowskiej czytamy zwykle
srednio jedng — dwie strony na temat zachowan przestepczych sensu stricto, zwig-
zanych z promowaniem nazistowskich symboli i praktykowaniu oraz nawolywaniu
do mowy nienawisci. Autorka ironicznie stwierdza, Ze na ratunek socjologii sportu
i czesto policyjnym ekspertyzom przychodzi, blizej niezdefiniowana i trudna do
sprecyzowania, kategoria ,,mlodosci”, ktdra de facto wigcej rozmywa niz wyjasnia.
W tym ujeciu graffiti, oderwane od tresci i analizy pragmalingwistycznej, staje si¢
jedynie wyrazem istnienia miejskich grup mlodziezowych, uzewnetrznieniem
emocji tych grup na murach polskich miast (Waloch 1991).

Zastanawiajacy jednak jest fakt, co takiego sie stalo, ze mtodziez, aby wyrazi¢
emocje i wlasng tozsamo$¢, potrzebuje do tego ,,Zyda” i ,,jebania maczetami”? By¢
moze nalezy si¢ zastanowi¢ szerzej nad tym, co to za dzieci i kim jest ta mlodziez?
Wydaje si¢ to niezwykle istotnym dla pedagogiki resocjalizacyjnej zagadnieniem,
odzierajagcym z magii romantyzmu problematyke ,,dzieci ulicy”, tak chetnie od ja-
kiego$ czasu poruszang w réznego rodzaju literaturze, na spotkaniach, sympozjach
i konferencjach. Zwykle bowiem owiana jest ona woalkg utkang ze wspomnien
o Januszu Korczaku czy Dziadku Lisieckim i nie dociera ze swoimi analizami do
wspolczesnosci, badz z jakis powoddw wspolczesnosé te maskuje. Sytuacja pozba-
wiona woalki pedagogicznego romantyzmu jest, jak si¢ okazuje, nader brutalna.
Przemoc i agresja, siekiery i maczety, wielowymiarowa patologia, dysfunkcje,
dewiacje, desocjalizacja, trybalizm i terytorializm, $wiete wojny, krew, wendety.
O tym informujg nas niestety jedynie media, zwykle w tonie sensacji, pod ktéra
kryje si¢ ludzki dramat. Na ulicach ging dzieci lub dzieci czesto do zbrodni sie
przyczyniaja.

Jak juz zostalo wspomniane i co wynika bezposrednio z typologii R. Sulimy
(Sulima 2000), pozostawiane na murach i ulicach symbole pelnig co najmniej
kilka funkgcji, ktore daja sie podzieli¢ na: estetyczne, informacyjne, socjalizacyjne.

Pierwsza z nich, funkcja estetyczna, zwigzana jest z dzialaniami artystycznymi
inie jest bezposrednim przedmiotem refleksji badawczej. Laczy sie z nurtem street
art w sztuce uzytkowej i zaangazowanej. Druga funkcja jest funkcja informa-
cyjna. Zwigzana jest ona mocno z terytorializmem i zawlaszczaniem, zaréwno
przestrzeni, jak i grup, a nawet osob. To réwniez wyrazna ekspozycja swojej toz-
samosci i zaznaczenie swojej obecnosci w §wiecie. Czlonkowie gangéw zostawiaja
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w przestrzeniach tagi — ,,znaki istnienia”. ,Tag” jest to znak lub stowo kluczowe,
przypisane do okreslonego fragmentu informacji. ,, Tagi” to rowniez stowa-znaki
kluczowe, ktdre sg reprezentacjg konkretnej informacji. W kulturze ulicy i graffiti
to rowniez podpis konkretnego writera — grafficiarza, zawierajacy imie, ksywe,
wyrazenie slangowe lub cytat wyrazajacy uczucia, stan ducha czy §wiadomosci.
Pisany zwykle markerem, jedng kreska, ma fantazyjny ksztalt i zaszyfrowany jest
tak, aby odszyfrowac go mogly tylko konkretne osoby. Bywa, ze przyjmuje forme
artystyczng. Istniejg réwniez tzw. tagi crew — znaki konkretnych grup czy gangéw,
zwykle pochodzace od skrétu wyrazéw, ktére tworzg nazwe. Przykladem jest
choéby ,,JG” - ,Jude Gang”®. , Tagi” pojawiajg sie wszedzie tam, gdzie dany gang
chce zaznaczy¢ swoje terytorium lub obecnos¢, przekazac informacje, obrazi¢ kogos
lub ostrzec. Przykladamisa: ,SMOH” - ,,Stare Miasto Official Hooligans”, ,JPG” -
»Jebac Policyjne Grupy”, znane wszystkim ,,CHWDP”, ktére doczekato si¢ wielu
rozwinig¢, ,SB” — ,,Stare Baluty”, ,WSH” - ,Wisla Sharks”, ,ABG” - ,Armia Bialej
Gwiazdy”. Interesujgca jest historia powstania tego zjawiska, w Swietle ktdrej teza
o eksponowaniu wlasnej tozsamosci i zaznaczaniu istnienia nabiera szczegélnego
znaczenia. ,Tagowanie” miato swdj poczatek w Nowym Jorku, kiedy to w latach
70. XX wieku na ulicach miasta zaczal pojawiac si¢ napis: ,Taki183”. ,Taki” to imie
pracujacego na posylki chlopca, ktéry przemieszczajgc si¢ po miescie metrem,
pozostawial po sobie §lad - ,,znak istnienia”. Zaznaczal tym samym: ,,bylem tutaj”.
Obecnie ,tagi” widoczne sg na ulicach wszystkich miast.

Przykladem ,znaku wigzi” i ,,znaku istnienia”, poprzez ktdre jednostka wyraza
SWoja wieZ z miejscem oraz grupa, a przez to konstruuje, identyfikuje i definiuje
swoja tozsamos¢, jest napis w krakowskiej dzielnicy Podgérze: ,,Jestem z Podgérza
i tego sie nie wstydze kocham Wiste Zydéw nienawidze” lub na 16dzkich Batutach:
»Bandycka Limanka” czy ,,Kryminalny Prokocim”. Wchodzac na Krakowskie
osiedla, mozna odczyta¢: ,,Cracovia wita”, ,,Kryminalny Prokocim”, ,Cracovia
Kazimierz”, ,,Azorska dzielnica 100%”, ,,JG”, ,Wista Sharks”. Przechadzajac si¢ po
t.odzi, mija si¢ znaki: ,,SM Hooligans”, ,RTS SB”, ,Bandycka Limanka zgdni krwi”.
To, co dla ,normalséw” jest aktem wandalizmu, dla czlonkéw ,drugiego zycia
miasta” staje si¢ cenng informacja o tym, czyja jest ta przestrzen, kto tu mieszka,
kto zarzadza dang przestrzenig, kto ma w niej wplywy i jacy ludzie tu mieszkaja.
Funkcja informacyjna graffiti wyraza si¢ réwniez w przekazywaniu konkretnych
informacji zwigzanych z Zyciem na ulicy. I tak mozemy uzyskac informacje o tym,
kto przeszed! do wrogiego gangu, czyli jest ,,przerzutem”, kto jest wrogiem, kogo
nalezy lub nie nalezy si¢ ba¢. Funkcja informacyjna symboli i inskrypcji ulicznych
sprowadza si¢ do tego, aby na murze zostawi¢ informacje o tym, kto kogo wyklu-
cza, nie thumaczac najczesciej przyczyny; ta zostaje zawoalowana pod jezykowymi
kliszami. Kozlem ofiarnym wszelkich wykluczen i terytorializméw staja sig¢ stereo-
typowe figury wykluczonych, funkcjonujgce w réznych kontekstach kulturowych

® Gang zwigzany z ,kibolami” Cracovii.
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na plaszczyznie kultury oficjalnej, z ktdrej przeniknety do subkultur. Sg nimi
np.: ,Zyd”’, ,,Cygan”, ,,Cwel”.

Trzecia funkcja, socjalizacyjna, skoncentrowana jest wokét tresci napiséw,
rzadziej wokdt symboli. Komunikaty socjalizacyjne w analizowanych przypadkach
pochodzg nie od dorostych znaczgcych dane miejsca, choc i to sie zdarza, lecz raczej
od réwiesnikow, ktorzy komunikaty te zostawiaja m.in. na murach budynkdw.
Pewng cze¢$¢ inskrypcji na murach stanowig tzw. socjalizacyjne, dotyczace tego,
jak zachowac¢ sie w danych sytuacjach. Przyslowiowy maty Janek idacy do szkoly
mija napisy takie, jak: ,,Jeba¢ Wiste siekierami”. On juz wie, co nalezy robi¢ i jak sie
zachowa¢ oraz kogo traktowac jak wroga. Funkcje socjalizacyjng petnia réwniez
znaki informujace o granicach terytorium oraz przynaleznosci. Majg one charak-
ter liminalny, wyznaczaja terytorium, w obrebie ktérego dochodzi do wykluczen.
Funkcja socjalizacyjna objawia si¢ takze w rytualizacji zachowan zwigzanych
z aktem zostawiania na murach inskrypcji i znakéw. Nie kazdy moze pozostawic¢
na murze znak, logotyp, informacje, barwy, tag. Nie kazdy réwniez moze je usungc,
szczegodlnie jesli zawiera on barwy gangu. Hierarchia charakterystyczna dla gangu
nie pozostawia czesto wiele wolnosci, a wewnatrz tej struktury sg konkretne osoby
przeznaczone do pelnienia roli writeréw. To te osoby na specjalnych warunkach
idg na ulice, unikajg konsekwencji swoich dziatan badz je ponoszg. Rytualizacja
zwigzana z funkcja socjalizacyjng widoczna jest w tresci napiséw, wyznaczaniu
rol spotecznych wewnatrz struktury i hierarchii grupy, a takze w pewnych zasa-
dach zachowan obowigzujacych wobec 0séb z zewnatrz. Rozciaga si¢ ona takze na
traktowanie przestrzeni i stosunek do niej. Tutaj ujawnia si¢ swoista relacyjnos¢
wykluczonego do przestrzeni i z przestrzenia. Inicjowany jest dialog. Méwi zaréwno
czlowiek, jak i przestrzen. Konkretne ludzkie dzialania stajg si¢ wypadkowa procesu
synergii zachodzacego pomigdzy stronami interakeji.

Rozdzielenie powyzszych trzech funkgcji inskrypcji i znakéw na murach byto
zabiegiem celowym, jako efekt kategoryzacji zebranych z terenu danych, cho¢ jasny
jest fakt, ze w praktyce funkgcje te czesto naktadajg si¢ na siebie i przyktadowo jeden
napis moze pelni¢ funkcje zaréwno informacyjna, jak i socjalizacyjng. Czesto za
graffiti uwaza sie tylko te znaki, ktore niosg ze sobg walory estetyczne, pozostate
inskrypcje okreslane sg jako ,bazgroty”. Trudno jest zidentyfikowac wskazniki,
na podstawie ktérych arbitralnie mogliby$my zaliczy¢ konkretne ekspresje do
konkretnych zbioréw o przypisanych cechach. Utrudnia to fakt, ze czesto trzy
wymienione powyzej funkcje sg plynne i zachodza na siebie. Cenna informacja

® Juz po zrealizowaniu badan w przestrzeniach miejskich pojawita sie nowa figura wroga, kozta
ofiarnego, ,,dyzurnego” wykluczonego. Zyda zaczyna zastepowa¢ ,,Arab”. Treéci antymuzutman-
ske i antyislamskie nie sg przedmiotem prezentowanych rozwazan, gdyz nie stanowily danych
pozyskanych w ramach zbierania materiatéw badawczych, cho¢ z pewnoscig beda w niedalekiej
przysztosci ciekawym materialem badawczym w dalszych rozwazaniach zwigzanych z badaniem
narracji w przestrzeni miejskiej.
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dotyczaca objetego terytorium moze mie¢ charakter artystycznej ekspresji o uni-
katowych walorach estetycznych, moze by¢ réwniez pozostawionym na murze
»bazgrotem” w formie wulgaryzmu.

Wszelkie przejawy protestow w postaci narracji na murach, praktykowane czy
to przez miejskich artystow i street art-owcow, czy przez aktywistow i cztonkéw
grup nieformalnych oraz gangéw, sa niszczone i staja sie przedmiotem proce-
dur majgcych zapewnial mieszkaricom bezpieczenstwo'®. Podobnie rzecz si¢ ma
z nieformalnymi terytoriami, réznicujacymi przestrzen i wyznaczajacymi miejsce
do zycia poszczegélnym grupom mieszkancéw. Jednak dzieci ulicy i czlonkowie
gangdéw mlodziezowych zostawiajg w przestrzeni miasta symbole — ,,znaki wiezi”
i ,znaki istnienia”, zaangazowani sg zardwno spolecznie, jak i indywidualnie
w tworzenie i chronienie elementéw wlasnej tozsamosci. Zaangazowani s réwniez
w zarzadzanie przestrzenia i ochroneg terytorium. Celem ich jest zachowanie fadu
spotecznego i konstruowanie wlasnego wizerunku spotecznego wedtug pewnych
wzorcow i idealdw socjalizacyjnych oraz kulturowych.

Whioski i zakonczenie

W przestrzeniach miejskich dokonuje si¢ praca nad konstruowaniem tozsamosci
celem zachowania swoistego fadu spotecznego, czyli stabilnego ukladu tozsamosci
opartego na pozycjach spotecznych. Poprzez te praktyki eksponowania wtasnej
tozsamosci oraz tozsamosci grupowej i lokalnej maja miejsce sytuacje stwarzajace
poczucie bezpieczenstwa i pewnosci danym grupom. Polegaja one na przewidywal-
nosci zachowan i jasnym okresleniu przynaleznosci, poczuciu wigzi i identyfikacji.
»Znaki wiezi” i ,znaki istnienia” tworzg mape drugiego zycia miasta, sg drogo-
wskazami, pozwalajacymi na w miare bezkonfliktowe poruszanie si¢ po znanych
miejscach tym osobom, ktére celowo nie chcg wywotywac konfliktow ani tez si¢
w nie angazowac. Znaki te pokazuja pewne strategie zachowan, pozwalajacych
czu¢ si¢ bezpiecznie; majg rdwniez wazne znaczenie socjalizacyjne.

Trudno odnies¢ wyniki niniejszych badan do podobnych, opisanych w lite-
raturze przedmiotu. Etnografia miasta i badanie komunikatéw wizualnych nie
jest bowiem domeng pedagogiki resocjalizacyjnej, chociaz na jej gruncie mozna
odnalez¢ np. wykorzystanie fotografii jako sposobu zbierania danych. Przykladem
moga by¢ prezentowane przez Piotra Chomczynskiego badania, ktérych opis
zawarty zostal w teksécie Fotografia w badaniach nad stygmg spoteczng. Wnioski
metodologiczne z badan nad stygmatyzacjg przestepcow (Chomczynski, http://www.
depot.ceon.pl [dostep: 16 kwietnia 2015 roku]). Innym przykltadem wykorzystania
fotografii w badaniach na gruncie resocjalizacji sg przeprowadzone przez tego
samego autora w zakladach poprawczych i schroniskach dla nieletnich badania

% Przykladem sg akcje spoteczne typu ,zamaluj hejty” lub lokalne grupy, takie jak ,pogromcy
bazgrotow”.
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z zakresu interakcji grupowych i emocji (Chomczynski 2014). Innym zjawiskiem
z zakresu pedagogiki resocjalizacyjnej jest wykorzystanie danych wizualnych dla
ukazania zjawiska tatuazu wigziennego (Przybylinski 2007) czy w badaniach nad
fenomenem - wieziennej grypsery (Szaszkiewicz 1997). Odmienny charakter maja
fotografie prezentowane przez Anite Gulczyniska w studium zycia ,,chtopakéw
z dzielnicy” (Gulczynska 2013).

Graffiti czgsto stanowi prezentacje tozsamosci zamieszkujacych na danym tery-
torium os6b. Osoby wykluczone, zamieszkujace badane przestrzenie, zaangazowane
s zarowno indywidualnie, jak i spotecznie w tworzenie i chronienie elementéw
swojej tozsamosci. Doskonale widoczne jest to na murach w postaci eksponowania
owych dziatan. Wprawdzie elementy tozsamosci sg elastyczne i plynne, prowadza
jednak do jednego celu, jakim jest zachowanie fadu spotecznego i konstruowanie
swojego spolecznego wizerunku. Znaki - symbole w przestrzeni przekazujg wazne
informacje spoleczne o cechach oséb zamieszkujacych dang przestrzen. Rdznig sie
pomiedzy sobg w zaleznosci od tego, czy s3 to cechy wrodzone, czy tez nie, a jesli
s3 wrodzone, to czy zastosowane stajg si¢ integralng czescig danej osoby. Jesli sa
jej czescig, sq zarazem czescig jej tozsamosci i jg wspottworzg. Nalezy pamietad,
ze symbole oznaczajace cos dla jednej grupy, dla innej moga znaczy¢ cos$ zupelnie
innego lub nie znaczy¢ nic szczegdlnego. Tak jest w sytuacji, gdy pozostawiane
na murach i ulicach miast przez gangi mlodziezowe symbole, pelnigce wazne
funkcje informacyjne i orientujace w przestrzeni, dla ,,normalséw” oraz stuzb
porzadkowych sg aktem kryminogennym, wandalizmem i niszczeniem mienia.
Formy estetyczne i artystyczne owych aktéw sg jedynie ,,bazgrolami” i nic niezna-
czacymi rysunkami lub napisami, ktére w mysl Teorii Rozbitych Szyb (Wilson,
Kelling 1982) prowokowa¢ bedg do aktéw wandalizmu i budzi¢ w uczestnikach
przestrzeni instynkty przestepcze.

Tak jak zostalo juz wspomniane, w celu praktycznym, na podstawie funkcji,
jakie pelnig znaki i inskrypcje zamieszczane na murach, mozna tworzy¢ postulaty
praktyczne, skoncentrowane wokét budowania metodyki pracy z dzie¢mi ulicy
i gangami mlodziezowymi w nurcie pozainstytucjonalnym. Uwzglednienie tej
sugestii stanowiloby cenng inwestycje¢ w ,,dobre praktyki”, tworzone i realizowane
w ramach nurtu ,,nowej resocjalizacji” w srodowisku otwartym.
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»SIGNS OF RELATIONSHIPS” AND ,EXISTENCE
SIGNS”. SELF-NARRATIONS AMONG YOUTH-GANGS
MEMBERS INTO URBAN SPACES. INTERPRETATIONAL
PERSPECTIVE RESEARCH IN URBAN STUDIES INTO
RESOCIALIZATION

Abstract: The following paper encompasses the results of a few years’ qualitative field
study concerning self-narrations of youth-gangs members in urban spaces. Some of these
narrations bring up the subject of the identity of a given space and the identity of its in-
habitants. The studies have been conducted according to interactionist paradigm theory
and the obtained data was included in the process of grounded methodology theory. The
proposal of creating postulates for pedagogical practice is focused on the “new resociali-
zation pedagogy” in open environment.
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